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Fejl på fejl om NESA-lov 

Af miljø- og energiminister Svend Auken 

Berlingske Tidende vildleder, når avisen un- 
der overskriften »Auken advaret mod NESA- 
lov« den 15. januar hævder, at Justitsministeri- 
et har advaret mod det lovforslag om salg af 
elforsyningsvirksomhed, som jeg fremsatte før 
jul. Kendsgerningen er, at Justitsministeriet på 
helt normal vis har fået forelagt og har tiltrådt 
lovforslaget, inden det blev fremsat. Lovind- 
grebet er samtidig baseret på den løsningsrno- 
del, som et tværministerielt udvalg har peget 
på. 

Embedsmandsudvalget har samstemmende 
peget på et lovindgreb baseret på bloktilskuds- 
modellen som en" mulig løsning, der vil sikre, 
at kommuner og amter, der opnår et ekstraor- 
dinært provenu ved at sælge aktieposter i el- 
forsyningsvirksomhed, får reduceret deres 
bloktilskud. Udvalget ser hverken statsretlige 
eller EU-retlige problemer i en sådan model, 
eftersom kommuner og amtskommuner ikke 
har et retskrav på bloktilskud. 

Det er også en misforståelse, når det i dele af 
pressen fremføres, at Kammeradvokaten har 

været uenig i grundlaget for et lovindgreb. 
Kammeradvokaten er alene blevet bedt om at 
belyse rækkevidden af den gældende lov i for- 
hold til kommuners og amters salg af aktier 
i elforsyningsvirksomhed. Kammeradvokaten 
har her vurderet, at den eksisterende lov ikke 
giver hjemmel til at inddrage provenuet ved 
salg af aktier. Er der derimod tale om andels- 
selskaber, som er det almindelige, vil kommu- 
nernes salgsprovenu skulle tilbagebetales til 
elforbrugerne, elforsyningsvirksomheder. Der 
er altså tale om et regulært hul i loven, hvor 
regeringen har måttet forudse, at Gentofte og 
Frederiksborg Amts salg af deres andele i NE- 
SA blot ville blive et signal til en storstilet om- 
dannelse af danske elforsyningsselskaber til 
aktieselskaber. Et sådant udsalg og »tag-selv- 
bord« kan ingen ansvarlig regering sidde over- 
hørig. 

Havde journalisterne henvendt sig til mig, 
inden historien blev bragt til torvs, ville bille- 
det være blevet et helt andet; men så havde 
bladet jo heller ikke fået forsiden fyldt ud. 


