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salg af maskiner foretaget i boperioden ma an-
ses for en del af den lgbende indkomst og skal
dermed indtaegtsfores af den efterlevende ag-
tefzlle.

Med hensyn til periodisering af renter af den
efterlevende agtefelles aktiver, der udloddes
til andre, bemaerkes, at disse skal perioidiseres
pd samme made som renter af afdedes aktiver.
Udlodningsmodtagerens skattemassige stil-
ling er uatheengig af, om det aktiv, vedkom-
mende har modtaget, hidrerer fra afdede eller
fra den efterlevende acgtefelle. § 35, stk. 1, 2.
pkt., finder derfor tilsvarende anvendelse, nar
aktivet hidrgrer fra den efterlevende agtefalle,
ligesom det fremgar af '§ 42, stk. 2, 2. pkt., at
den efterlevende agtefelle beskattes af renter-
ne indtil udlodningstidspunktet. Yderligere
praciseringer i lovteksten findes ikke forngd-
ne.

Ad opgorelse af indkomsten hidrorende fra den
ene cegtefeelles aktiver, der benyttes i den anden
wgtefrelles virksomhed

Landbrugets Radgivningscenter foreslar pa
baggrund af et eksempel, hvor M driver en
virksomhed omfattende to ejendomme, hvoraf
den ene ejes af M og den anden af M og H i
sameje, at der indferes en slags lejebetaling
vedrorende aktiver, der ejes af den ene agte-
felle, men benyttes i den anden @gtefzlles
virksomhed.

Skatteministeriet er enig i beskrivelsen af,
hvad der sker i tilfeelde af M’s ded. Da de skif-
temasss1ge delingsregler har afgorende betyd-
ning for beskatningen, og da spergsmalet om
eventuel tilsidesattelse af de formelle haeftel-
sesregler er et bodelingsmaessigt spergsmal, af-
star Skatteministeriet fra at kommentere dette.

Med hensyn til opgerelsen af indkomsten
bemeerkes, at i henhold til forslag til lov om
@ndring af forskellige skatte- og afgiftslove og
konkursloven, L 92, skal overskud af erhvervs-
virksomhed i hele det indkomstar, hvor deds-
faldet sker, beskattes hos den egtefxlle, der
ejer virksomheden. Hvis begge agtefeller ejer
en ideel andel af virksomheden, mé der foreta-
ges en fordeling af virksomhedens resultat i
forhold til ejerandelen.

Hyvis mgtefaellernc —somi det opstlllede eks-
empel — ikke ejer en ideel andel af virksomhe-
den og det kun er enkelte af virksomhedens
aktiver, som begge xgtefeller ejer, ma forde-
lingen af virksomhedens resultat mellem boet

og den efterlevende agtefxlle foretages pd
grundlag af et sken. Hvis kun en ubetydelig
del af virksomhedens aktiver ejes af begge seg-
tefeller, kan der bortses herfra.

Eksemplet ses imidlertid ikke at illustrere et
behov for en serlig lejebetalingsregel, og det i
eksemplet pdpegede problem kan ikke i alle
tilfelde lgses ved at inddrage alle feliescjen-
domme i boet, idet problemet fortsat vil eksi-
stere, for sd vidt angdr ejendomme, der eri lige
sameje mellem aegtefallernes respektive fuld-
steendige serejer.

Ad § 6, boets skatteplzgt

Landbrugets Rédgwmngscenter finder det
urimeligt, at boets skattemaessige status kan af-
hange af, om boets aktiver ndloddes eller sal-
ges til anden side.

Det bemeerkes hertil, at aktiver, der er acon-
toudloddet, indgér i boopgerelsen. De adskil-
ler sig alene fra de aktiver, der er i behold pd
skaringsdagen, derved at de indgdr i boopge-
relsen med de veerdier, de havde pd aconto-ud-
lodningsdagen, og ikke med vardierne pa skae-
ringsdagen.

Det naevnes i eksemplet, at et skattefritaget
bo kan gere sig skattepligtigt ved i boperioden
at anskaffe et storre aktiv. Dette er rent teore-
tisk korrekt, men en anskaffelse af et si bety-
deligt aktiv i boperioden og den reelle pabe-
gyndelse af en ny erhvervsmaessig virksomhed
i boperioden falder klart uden for de formal,
der skal varetages ved en bobehandling, og det
kan siledes ikke forventes, at en bobestyrer
ville foresld eller medvirke til noget sddant.

Landbrugsorganisationerne finder, at boets
skattepligt s& vidt muligt ber afgeres, inden
bobehandlingen pabegyndes eller tidligt under
bobehandlingen.

-Hertil bemeerkes, at formueopgerelsen ulti-
mo aret for dedsdret efter Skatteministeriets
opfattelse ikke er tjenlig som grundlag for en
fastlazggelse af boets skattemaessige status. Det
skyldes ikke afskaffelsen af formueskatten som
sddan, idet der fortsat vil blive indberettet en
rekke formueoplysninger til skattemyndighe-
derne. Det afgerende er, at der ikke foretages
indberetninger om en rakke af de formuego-
der, som efter galdende ret indgdr og efier
skatteministeriets opfattelse fortsat ber indgé i
boopgerelsen bade med henblik pd boafgifts-
beregningen og med henblik pé skattemasssig
status. Som eksempler herpd kan navnes bil,



