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Udvalget har afvejet fordele og ulemper ved
forslaget og er kommet til den konklusion, at
en placering af alle klager over tvang ved den
samme myndighed i ferste 1nstans -er at fore-
traekke.

Udvalget har i den forbindelse lagt vagt pa,
at en sddan enstrenget klageordning fremstar
som mere enkel, overskuelig og lettere tilgaen-
gelig for patienten. Udvalget har ogsd lagt
veegt pa, at der i det lokale patientklagenzvn
ikke blot er reprasenteret juridisk sagkund-
skab, men ogsd legesagkundskab og bruger-
synspunkter. Endelig har udvalget lagt veegt
pé, at der fortsat er adgang til domstolspravel-
ser af tvangsindlaeggelse og tvangstilbagehol-
delse, nu blot efter at der er foretaget en for-
steinstansbehandling i det lokale klagenaevn.

Udvalget har overvejet, om klagenavnet ud
over kompetencen til at behandle klagesager
ogsé ber have en pligt til dialog med den pa-

gxldende afdeling/sygehus. En eventuel befo- -

jelse af denne art m& bl.a. indpasses i forhold
til de tilsynsordninger, der findes pa dette om-
rade. Udvalget foreslar, at klagenzvnene skal
udarbejde arsberetninger, og at udarbejdelsen
skal ske i en dialog med sygehuset/den psyki-
- atriske afdeling, De udarbejdede arsberetnin-
ger ber bl.a. sendes til Folketingets § 71-tilsyn,
Folketingets Ombudsmand og Sundhedssty-
relsen.

Da tvang i psykiatrien er et omréde, der til
stadighed ma have offentlighedens bevagen-
hed, og da de psykiatriske virkemidler er 1 ri-
vende udvikling, finder udvalget, at der ber
ske en stadig opfelgning af loven bl.a. med
henblik pé, at der med passende mellemrum
kan tages stilling til, om loven bgr revideres.

Udvalget opfordrer justitsministeren til at
sorge for, at der iverksettes en undersogelse
af lovens virkninger, herunder af de foreslaede
udskrivningsaftaler/koordinationsplaner. Un-
dersggelsen, der ber foretages af et af Justits-
ministeriet uafhangigt forskningsinstitut, skal
ogsd omfatte bruger- og pérerendeerfaringer.
Resultatet af underspgelsen ber foreligge, sile-
des at justitsministeren i folketingséret 2005-06
kan redegere herfor over for Folketinget og i
den forbindelse tilkendegive, om der er grund-
lag for at revidere loven.

Et mindretal (Venstres og Det Konservative
Folkepartis medlemmer af udvalget) tilslutter
sig ovenstdende, men vil yderligere understre-
ge, at det er af afggrende betydning, at de in-

volverede myndigheder pd amtsligt og kom-
munalt plan ikke blot orienteres, men aktivt
inddrages vedrgrende de tilbud, der kan gives
mennesker, der er i kontakt med det psykiatri-
ske system.

Et andet mindretal (Socialistisk Folkepartis
og Centrum-Demokraternes medlemmer af
udvalget) tilslutter sig udvalgets beretning,
men vil desuden gore opmerksom pa, at man
har bemerket sig den offentlige kritik af Rets-
leegerddets udtalelser i sager vedrerende psyki-
atriske tvangsbehandlinger. I den anledning
har mindretallet overvejet, om ikke kritikken
kan skyldes, at der gennem arene er sket et vist
overforbrug af Retslageradet i sager inden for
psykiatrien. Det synes sdledes at vaere normalt,
at domstolene indhenter Retsleegeradets udta-
lelser i alle sager, hvor der kan veere tvivl. Da
domstolen ikke har den faglige anledning til at
anfagte Retslagerddets udtalelse, legges den-
ne ofte uprevet til grund for den endelige afge-
relse. Herved settes der fokus pa Retslaegera-
dets sagsbehandling, fordi det er radets udta-
lelse, der tilsyndeladende af klagere opfattes
som det uomtvistelige grundlag for domstole-
nes afgerelse. For at @&ndre pd dette forhold
skal mindretallet opfordre justitsministeren til
at overveje at etablere et klagesystem i 2. in-
stans, hvor retten udvides med to meddomme-
re udpeget af henholdsvis Den Almindelige
Danske Lageforening og af en bruger/pére-
rendeorganisation. Herved mindskes behovet
for at bruge Retslageradet i tvangsbehand-
lingssager, og dermed rddets placering som re-
elt »demmende« myndighed.

I forbindelse med en klage over et tvangs-
indgreb har justitsministeren i bemerkninger-
ne lagt op til, at patientrddgiveren skal deltage.
Mindretallet er enig heri, men kan dog ikke se
bort fra den indvending, som er blevet forelagt
udvalget, at patientrddgiveren jo kun er radgi-
ver i den dag eller de dage, hvor indgrebet fin-
der sted. Kun i denne periode far den pégel-
dende gkonomisk godtgerelse, hvilket mindre-
tallet finder uheldigt.

Mindretallet ﬁnder endelig, at loven skal in-
deholde en egentlig revisionsbestemmelse.

En del af dette mindretal (Centrum-Demo-
kraternes medlem af udvalget) kan tilstutte sig
hovedlinjen i udvalgets beretning. Pa en reekke
omrider har CD dog felgende kommentarer:



