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januar 1993. Energirådet drøftede de politiske 
aspekter i sagen på møderne den 21. maj 1992, 
den 30. november 1992 og den 25. juni 1993. 

Den 11. februar 1994 fremlagde Kommissio- 
nen sit seneste ændringsforslag for Rådet og 
Europa-Parlamentet. Den 29. november 1994 
besluttede energirådsmødet, at man i første 
omgang skulle fokusere på el-direktivet. Efter 
at der var opnået en fælles politisk enighed om 
el-direktivet på det ekstraordinære energiråds- 
møde den 20. juni 1996, besluttede formand- 
skabet at genoptage forhandlingerne om na- 
turgasforslaget, idet man ønskede at bygge på 
de resultater, der var opnået i forhandlingerne 
om el-direktivet. 

Under det tidligere irske og det nuværende 
hollandske formandskab har naturgasdirekti- 
vet været højt prioriteret. Den 3. december 
1996 holdt Energirådet en orienterende debat 
om et kompromisforslag fremlagt af det irske 
formandskab, hvor Rådet anerkendte kompro- 
misforslaget som et væsentligt skridt i den rig- 
tige retning og en god basis for de videre for- 
handlinger. Det hollandske formandskab vil 
fremlægge sit kompromisforslag på det kom- 
mende energirådsmøde den 27. maj. 

Spørgsmål 4: 
Ministeren bedes oplyse, hvorfor bundfra- 

draget skal godkendes af EU, når der allerede i 
dag sælges til en pris svarende til værdien af 
bundfradraget, og når der ikke foreligger et in- 
dre marked for naturgas. 

Svar: 
Jeg har modtaget følgende svar fra miljø- og 

energiministeren, som jeg henholder mig til: 
Efter Kommissionens praksis vil afgiftslem- 

pelser, der begunstiger visse selskaber, kunne 
falde ind under EU-traktatens statsstøttebe- 
greb. Lovforslaget vil derfor blive notificeret 
for Kommisisonen efter statsstøttereglerne. 
EU-traktatens statsstøtteregler er gældende, 
uanset om området er reguleret af et direktiv 
eller ej. 

Spørgsmål 5: 
Ministeren bedes oplyse, hvad retstilstanden 

er, hvis EU ikke godkender bundfradragene. 
Er 4. juni-aftalen så sat ud af kraft med en der- 
af følgende erstatningspligt for staten? 

Svar: 
Jeg har modtaget følgende svar fra miljø- og 

energiministeren, som jeg henholder mig til: 
Kommissionen vil have behov for at kende 

4.juni-aftalens indhold i forbindelse med be- 
handlingen af lovforslaget og herunder de fo- 
reslåede bundfradrag efter Traktatens stats- 
støtteregler. En godkendelse eller manglende 
godkendelse af bundfradraget efter statsstøtte- 
reglerne indebærer ikke nødvendigvis en stil- 
lingtagen til 4. juni-aftalen. 

Spørgsmål 6: 
Ministeren bedes oplyse, om det ikke ville 

være en ligestilling mellem forbrugerne også at 
pålægge naturgas, der anvendes til bygaspro- 
duktion, samme afgift som for naturgasforbru- 
gerne. 

Svar: 
Naturgas, .der konverteres og anvendes til 

bygas, sælges i dag uden om 4. juni-aftalen og 
er derfor ikke omfattet af aftalens bestemmel- 
ser om afgiftsafskærmning. Bygas er derfor 
heller ikke omfattet af lovgivningen om maksi- 
malpriser. Dette betyder, at en eventuel afgift 
på bygas ville blive overvæltet i højere forbru- 
gerpriser. For bygasforbrugere, der anvender 
bygas i gaskomfurer, ville dette ikke betyde 
den helt store ekstra belastning, men for for- 
brugere, der anvender bygas til opvarmning, 
ville en afgift medføre betydelige stigninger i 
omkostningeme til opvarmning. Bygas er i for- 
vejen en relativt dyr opvarmningsform. 

Omvendt er naturgas, der sælges fra Dangas 
til Komgas, svarende til i alt 2,6 mia. m3, om- 
fattet af 4. juni-aftalens bestemmelser om af- 
giftsafskærmning. I lovforslaget er der foreslå- 
et bundfradrag svarende til disse mængder. 
For naturgas ud over de 2,6 mia m3 vil de re- 
gionale naturgasselskaber blive belastet med 
afgift, men over for forbrugerne vil afgiftsstig- 
ningen blive modregnet i skyggeafgiften, jf. de 
indgåede aftaler med naturgaskunderne. For- 
brugerprisen på naturgas vil derfor stige som 
følge af lovforslaget. 

Der er oplagt ikke afgiftsmæssig ligestiling 
mellem bygas og naturgas i dette lovforslag. 
Det afgørende for regeringen har dog været, at 
lovforslaget skulle have samme virkning på 
forbrugerpriserne på kortere sigt. Dette opnås 
ved ikke umiddelbart at sætte prisen på bygas 
op. 


