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-  speciallæger (overenskomstfastsatte honora- 
rer), 

-  spilleautomattudlejere (lejeindtægter fra 
spilleautomater), 

-  sukkerroedyrkere (salg af sukkerroer), 
-  tandlæger (overenskomstfastsatte honora- 

ret), 
-  udlejere af fast ejendom/kontraktsager (af- 

taler/kontrakter indgået, inden ambien blev 
en kendt omkostningsfaktor), 

-  andre sager, hvor særlige forhold har gjort 
sig gældende (f.eks. bookingfirmaer og visse 
fonde). 
Hvis disse virksomheder fremsætter andre 

krav, kan der naturligvis ske tilbagebetaling 
herfor i det omfang, det kan godtgøres, at den 
tilbagesøgende virksomhed har lidt et tab. 

Spørgsmål 3: 
Vil ministeren redegøre for, hvorfor der er så 

markant en forskel på ekspeditionstiden hos 
skattemyndighederne, alt afhængig af, om det 
er det offentlige, der skal tilbagebetale skatter 
til borgerne, eller skattemyndighederne, der 
skal tilbagebetale for meget erlagte skatter til 
borgerne? 

Svar: 
På baggrund af bemærkningerne til beslut- 

ningsforslaget går jeg ud fra, at de to situatio- 
ner, der ønskes stillet over for hinanden, er 
henholdsvis den situation, hvor det offentlige 
skylder borgeren penge, og den situation, hvor 
borgeren skylder det offentlige penge. 

I spørgsmålet er indlagt den forudsætning, 
at der er en markant forskel på ekspeditionsti- 
den i de to situationer. Dette er ikke rigtigt. 
Skylder det offentlige borgeren penge, for eks- 
empel i form af overskydende skat, negativ 
moms o.l., er der i loven fastsat frister, inden 
for hvilke tilbagebetaling skal ske. Det samme 
gælder for borgerens indbetaling af restskat, 
moms m.v. 

I sagerne om tilbagebetaling af ambi sker 
udbetalingen til virksomheden inden for 14 
dage efter Told- og Skattestyrelsens afgørelse 
om, at virksomheden har krav på tilbagebeta- 
ling af ambi. En ekspeditionstid på 14 dage må 
betegnes som ganske rimelig. 

I bemærkningerne til beslutningsforslaget 
tages der ved sammenligningen mellem de to 
situationer udgangspunkt i datoen den 31. 
marts 1992, hvor EF-Domstolen afsagde dom 

om, at ambien var i strid med fællesskabsret- 
ten. Dette må bero på en misforståelse. Der er 
med EF-Domstolens dom ikke taget stilling til, 
om den enkelte virksomhed har krav på tilba- 
gebetaling. En stillingtagen hertil skal ske på 
grundlag af dansk rets almindelige regler, hvil- 
ket indebærer, at der skal foretages en konkret 
vurdering af, om virksomheden har overvæltet 
ambien. Først når denne vurdering er foretaget 
og styrelsen har truffet afgørelse om, at virk- 
somheden har krav på tilbagebetaling, kan 
man tale om en situation, hvor det offentlige 
skylder virksomheden penge. 

Der er fremsat ca. 11.600 krav om tilbagebe- 
taling. Skattemyndighederne har bestemt ikke 
forsøgt at forhale afgørelsen af disse sager. Der 
er truffet afgørelse i 7.900 sager. Der er sket 
tilbagebetaling i 5.400 af disse, mens der er 
givet afslag i 2.500 sager. Af de resterende 
3.700 sager har 1.750 været stillet i bero efter 
anmodning fra virksomhederne. 

Langt hovedparten af de berostillede sager 
vedrører krav fra alment praktiserende læger. 
Sagerne har afventet udfaldet af en række ver- 
serende retssager. Told- og Skattestyrelsen har 
imidlertid sidst i april truffet afgørelse om, at 
der kan ske tilbagebetaling af ambi vedrørende 
de praktiserende lægers overenskomstbundne 
honorarer, hvilket betyder, at disse sager nu vil 
kunne afgøres. 

Skattemyndighederne arbejder ligeledes på 
at få afsluttet de 1.950 sager, der herudover er 
under behandling, inden for kort tid. 

Spørgsmål 5: 
Vil ministeren oplyse, hvad der er sket i suk- 

kerroe-ambisagen? 

Svar: 
Det kan oplyses, at tilbagebetaling af ambi 

til sukkerroedyrkere forløber planmæssigt. 
På nuværende tidspunkt er der for salg af 

sukkerroer udbetalt i alt ca. 41,5 mio. kr. inkl. 
renter. 

Som det fremgår af mit svar af 11. marts 
1997 på spørgsmål nr. S 1596 rejst den 4. marts 
1997, står sukkerroedyrkernes organisationer 
ikke bag den kritik af Told*Skats beregnings- 
model, der senest er kommet til udtryk i dags- 
pressen ultimo februar 1997. 

Organisationerne har heller ikke efterføl- 
gende rejst kritik af den anvendte beregnings- 
model. Det må derfor antages, at organisatio- 


