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“F. t. 1. om Domstolsstyrelsen

struktionsbefgjelse over for Domstolsstyrelsen, og
justitsministeren er ikke rekursmyndighed for de af-
gorelser, Domstolsstyrelsen treeffer. Dette er udtryk-
keligt angivet i stk. 2.

Der er sdledes ikke noget over-/underordnelses-
forhold mellem justitsministeren og Domstolsstyrel-
sen, ligesom justitsministeren ikke skal fore lgbende
tilsyn med Domstolsstyrelsens virksomhed.

Justitsministeren kan til enhver tid kraeve at fi op-
lysninger fra bestyrelsen om forhold vedrerende
Domstolsstyrelsens virksomhed. Sddanne oplysnin-
ger kan f.eks. veere relevante ved ministerens overve-
jelser om et lovinitiativ, eller hvis der i Folketinget er
rejst spargsmal om forhold, der relaterer sig til dom-
stolsadministrationen.

Justitsministeren vil ogsd kunne paiegge Dom-
stolsstyrelsen at afgive udtalelse,,hvﬂket eksempelvis
kan veere relevant, hvis r1gsrev1sor i medfor af rigsre-
visorlovens § 16, stk. 2, har anmodet ministeren om
en udtalelse i forbindelse med rigsre_Visors stillingta-
gen til en konkret revisionssag vedrerende Dom-
stolsstyrelsen, eller hvis ministeren efter rigsrevisor-
lovens § 18, stk. 2, skal afgive redegerelse til statsre-
visorerne om de foranstaltninger og overvejelser,
som en beretning fra rigsrevisor har givet anledning
til. Der henvises herom ogs4 til de almindelige be-
merkninger pkt. 10.1.

Justitsministeren vil endvidere over for bestyrel-
sen kunne komme med en tilkendegivelse for eksem-
pel om, at bestyrelsen efter ministerens . opfattelse.
bor tage initiativ til at fi nedbragt sagsbehandlingsti-
den ved retterne eller nogen af disse. Som folge af, at
ministeren ikke har instruktionsbefgjelser over for
bestyrelsen, vil bestyrelsen ikke vaere forpligtet til at
imgdekomme en sddan tilkendegivelse. Det md
imidlertid antages, at bestyrelsen vil arbejde for en
lesning pa det problem, som tilkendegivelsen angér.
Finder ministeren, at den af bestyrelsen valgte las-
ning pd problemet er utilstreekkelig, vil ministeren
efter omstaendighederne kunne iveerksatte et lovgiv-
mngsmmatlv :

Muligheden for at afkreve bestyrelsen oplysmn-
ger eller at komme med tilkendegivelser over for be-
styrelsen kan ogsd veere af betydning, hvis ministe-
ren bliver gjort bekendt med, at man fra bestyrelsens
side har truffet eller er i feerd. med at traeffe beslut-
ninger, der strider mod de regler, som galder for
Domstolsstyrelsen. _

Ministeren kan sdledes ikke diktere bestyrelsen,
hvorledes den skal handle, men som det fremgér af
§ 6, stk. 3, foreslds det, at ministeren i visse situatio-
ner skal kunne indbringe sag om afsatte af enkelte
medlemmer af bestyrelsen for Den Serlige Klageret.

Der henvises i ovrigt til de almindelige bemaerknin-
ger pkt. 7.3 og til bemarkningerne til § 6.

Til § 3

Bestemmelsen fastlegger bestyrelsens ansvar og
kompetence.

Bestyrelsen har i henhold til stk. I det overordne-
de ansvar for Domstolsstyrelsens virksomhed. Dette
indeberer, at bestyrelsen har ansvaret for overhol-
delsen af de regler, der geelder for Domstolsstyrel-
sen, herunder overholdelsen af de generelle bevil-
lingsmassige regler, der gelder for statslig virksom-
hed. Det vil siledes vaere bestyrelsens ansvar, at de
tildelte bevillinger til domstolene og til Domstolssty-
relsen ikke overskrides eller anvendes i strid med de
forudsatninger, hvorunder de er givet. '

Hidtil har det veeret justitsministeren som den an-
svarlige for domstolsomradet, der har haft til opgave
i samarbejde med domstolene at sorge for en tidssva-
rende og hensigtsmassig drift af domstolene. Denne
opgave vil efter den foresldede ordning ferst og
fremmest pahvile bestyrelsen. I stk. 2 er det udtryk-
keligt angivet, at bestyrelsen har initiativforpligtelse
i relation til at sikre en forsvarlig og hensigtsmaessig
drift af domstolene. Det er sdledes bestyrelsens op-
gave at komme med nye initiativer, der kan opfylde
kravene til en moderne og tidssvarende domstolsad-
ministration. Rammerne herfor vil -vaere de pé fi-
nansloven givne bevillinger.

Lovgivningsspergsmdl pd domstolsomradet vil
ikke henhere under Domstolsstyrelsen. Det indebae-
rer imidlertid ikke, at bestyrelsen vil vare afskéret
fra at kunne komme med forslag og anbefalinger til
eventuelle lovendringer.

Hyvis bestyrelsen finder, at der ud fra hensynet til
at sikre en forsvarlig og hensigtsmeessig drift af dom-
stolene ber gennemfores andringer af lovgivningen,
ber bestyrelsen gere justitsministeren — eller en an-
den minister, der er ansvarlig for det pdgaeldende
lovgivningsomrade — opmarksom herpd.

1 stk. 3 er bestyrelsens beslutningskompetence be-
skrevet. Det er angivet, at bestyrelsen traeffer beslut-
ning i alle sager af veesentlig betydning. Samtidig er
to centrale omrdder serskilt neevnt. Det ene vedrorer
Domstolsstyrelsens budgetforslag for kommende fi-
nansir (nr. 1). Det andet angdr den overordnede for-
deling af bevillingerne, der skal foretages pd grund-
lag af de pa finansloven givne rammer bdde i rela-
tion til domstolene og til Domstolsstyrelsen (nr. 2).

Formélet med at angive, at det er bestyrelsen, der
treeffer beslutning om budgetforslaget og om forde-
lingen af bevillingerne inden for de pé finansloven
givne rammer, er at udelukke, at bestyrelsen i rela-



