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Skriftlig fremszttelse (23. april 1997)

Aage Frandsen (SF):

Som ordferer for forslagsstillerne tillader jeg

mig herved at fremsaette

Forslag til folketingsbeslutning om demokrati-
ske og samfundsmeessigt beeredygtige pensions-
investeringer.

(Beslutningsforslag nr. B 128).

Indflydelse, ansvarlighed og bearedygtighed
er de helt centrale begreber i SF’s forslag om
demokratiske og samfundsmessigt baeredygti-
ge pensionsinvesteringer. Spergsmilet om
pensionskassernes investeringer er ikke kun et
sporgsmal om, hvordan pensionsopsparerne
kan fé et afkast af opsparingen. Det drejer sig
ogsd om, hvordan pensionskasserne kan bidra-
ge til en baeredygtig samfundsudvikling, I den
forbindelse er det afgerende, at det ér medlem-
merne, der pd demokratisk vis kan gve indfly-
delse pd investeringspolitikken. @get indfly-
delse vil efter SF’s opfattelse bidrage til oget
anvarlighed hos medlemmerne. Indﬂydelse og
ansvarlighed folges ad.

SF foresldr, at medlemmerne i de egentlige
pensionskasser far gget indflydelse ved, at fler-
tallet af bestyrelsesmedlemmerne vealges di-
rekte af medlemmerne, og ved, at bestyrelsen
har en medlemsvalgt formand. Denne ggede
medlemsindflydelse ma ogsd forventes at sge
medlemmernes interesse for og engagement i
pensionskassernes forhold. For andre kollekti-
ve pensionsordninger skal -der findes andre
losninger, som sikrer demokratiet.

En sterre ansvarlighed er ikke kun et resul-
tat af, at medlemmerne far gget indflydelse.
Der leegges ogsa op til en sterre ansvarlighed
ved, at investeringerne ikke kun skal foretages
ud fra sterst mulig forrentning, men ud fra en
social, gkonomisk og ekologisk bzredygtig-
hed.

Naturligvis skal der tages hensyn til gkono-
misk afkast. Men der kan vare miljgmassige
hensyn og sociale hensyn, der taler imod inve-
steringer, der ellers ser ud til at veere gkono-
misk fuldt rentable. Samfundet burde vere be-
gejstret, nar pensionskasser tager sidanne mil-
jomassige og sociale hensyn. Men dette er
ikke tilfeeldet. Tvaertimod kan det resultere i
irettesattelse, fordi man ikke gdr efter det
sterst mulige afkast.

Derfor ber eksisterende lovglvmng erstattes
med en lovgivning, hvor samfundsmaessig bae-
redygtighed bliver den overordnede mélsat-

. ning, hvilket reelt ogsi er forudsatningen for

fremtidigt forbrug hos pensionsopsparerne.

“Investeringer i virksomheder, der ikke er mil-

Jjomaessigt forsvarlige eller ikke har et godt ar-
bejdsmilja, kan medfore betydelige samfunds-
massige udgifter, nar pens1onsopsparerne skal
have udbetalt deres pension.

En yderligere grund til &ndringen er, at man
faktisk ikke kan beregne en optimal »forrent-
ning« af pensionsopsparernes investeringer,-
og slet ikke ndr det gaclder langsigtede investe-
ringer.

Forslaget om, at der skal laves modeller for
investeringspuljer skal ses i sammenhzng
med, at medlemmerne ogsd pd denne made
kan f3 sterre indflydelse. Det skal veere en mu-
lighed, som pensionskasserne kan benytte sig
af eller lade veere. Det er med andre ord helt
op til medlemsdemokratiet inden for pensions-
kassen, om man er interesseret heri. Men mu-
ligheden for, at pensionskassen kan benytte
sig heraf, skal vare der.

Dette beslutningsforslag skal ses i sammen-
hang med de to samtidig fremsatte lovforslag
om henholdsvis ATP og LD (L 241 og L 242).

Jeg henviser i gvrigt til de bemarkninger,
der ledsager forslaget, og anbefaler det til Tin-
gets velvillige behandling,



