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F. t. 1. om social service

Kompensationsudvalget har endvidere lagt veegt
pé, at der ber vere sammenhaeng mellem bevillings-
kompetence og ekonomisk ansvar. Det foresiss pa
den baggrund, at amtskommunerne afholder de ful-

~ de udgifter til de 1 stk. 2 navnte hjzlpemidler; der
bevilges af amtskommunen. Der henvises til lovfor-
slagets § 128, stk. 6.

Stk. 3 og 4 svarer indholdsmaessigt til de bestem-
melser, der blev indsat i bistandslovens § 58 ved lov
nr. 497 af 12. juni 1996.

Bestemmelsen i stk. 3, hvorefter den bevilgende
myndighed kan bestemme, at et hjelpemiddel skal
leveres af bestemte leveranderer, giver kommuner-
ne/amtskommunerne adgang til at indgd leveran-
deraftaler pd hjelpemiddelomrddet. -Dog skal re-
preesentanter for brugerne inddrages ved udarbej-
delse af de kravspecifikationer, der danner grundlag
for leveranderaftalerne. Formdalet med brugerind-
dragelse er at skabe mulighed for, at brugerreprae-
sentanter fir en reel indflydelse pd de genérelle krav,
der stilles til en leverander af hjelpemidler, fx med
hensyn til kvalitetssikring, forsyningssikkerhed, le-
veringstid, lebende kontrol, mulighed for hjemme-
beseg m.v. Brugerreprasentanterne har ikke en
egentlig vetoret, der kan blokere for kommunens
indgdelse af leveranderaftaler. :

I de tilfeelde, hvor kommunens/amtskommunens
indkeb af hjelpemidler overstiger den i EU’s direk-
tiv om vareindkeb fastsatte taerskelvaerdi, vil kom-
munen/amtskommunen vere forpligtet til at foreta-
ge EU-udbud. }

Stk. 4 omhandler frit leverandervalg for brugere af
sarligt personlige hjelpemidler. For disse hjalpe-
midler geelder den sarlige regel, at hvis en bruger
ikke ensker at benytte den leverandgr, som kommu-
nen eller amtskommunen har indgdet aftale med,
kan pagaldende selv kebe hjalpemidlet hos en leve-
rander efter eget valg og f4 refunderet et belgb sva-
rende til det, kommunen/amtskommunen skulle ha-
ve betalt hos sin egen leverander. Brugeren kan dog
hgjst i refunderet det beleb, som pagzldende har
betalt for hjelpemidlet. Har kommunen/amtskom-
munen ikke indgdet leveranderaftale, ydes statten til
anskaffelse af de seerligt personlige hjelpemidler ef-
ter regning, dvs. brugeren kan selv valge leverander.

Bemyndigelsesbestemmelsen i stk. 5, nr. 6, giver
mulighed for at fastseette regler om afgransningen
af, hvilke hjalpemidler, der er omfattet af amtskom-
munernes ansvarsomrdde efter stk. 2. Bemyndigel-
sen har iser til formal at medvirke til en afklaring af
tvivisspergsmil vedrerende serlige informationstek-
nologiske hjelpemidler, jf. stk. 2, nr. 4, idet denne
gruppe hjelpemidler omfatter forskellige former for
handicapkompenserende udstyr og produkter, der
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kan erstatte eller udvikle kommunikationsfaerdighe-
der for personer med veesentlig nedsat fysisk eller
psykisk funktionsevne. Der vil typisk veere behov for
sddanne produkter som erstatning eller stotte for
manglende talefunktion eller manglende skrivefunk-
tion, . ‘
Derudover svarer bemyndigelsesbestemmelsen i
stk. 5 med redaktionelle &endringer til den geldende
lov. Vedrerende udgiften til anskaffelse, jf. stk. 5, nr.

2, forudsattes det, at bagatelgreensen i hjelpemid-

delbekendtgorelsen opheves: efter anbefaling fra
Kompensationsudvalget. Det forudsattes, at der
som efter den gzldende hjelpemiddelbekendtgorel-
se vil veere mulighed for at yde hjelp til deekning af
store egenudgifter til tilskudsberettiget medicin, der
ordineres pd grund af en varig lidelse.

Efter den gaeldende hjelpemiddelbekendtgorelse
betales reparationsudgifter af kommunen, mens bru-
geren selv skal serge for drift og vedligeholdelse af
hjeelpemidlet. Denne ordning forudsattes viderefort
ved udformningen af den ny bekendtgerelse, dog sa-
ledes at der gives adgang til at yde hjalp til vasentli-
ge merudgifter til drift/vedligeholdelse af hjzlpe-
midlet.

For eksempel er der i dag ikke mulighed. for at
betale udgifter til udskiftning af deek og slanger til
kerestole efter bistandslovens § 58, fordi disse udgif-
ter bliver betragtet som driftsudgifter, ikke repara-
tionsudgifter, jf. SM 0-29-92. Kompensationsudval-
get har peget pd, at der ud fra en merudgiftsbetragt-
ning ber kunne ydes hjalp, hvis der er behov for
udskiftning af mere end ét saet deek og slanger arligt.

Bistandslovens § 58 indeholder en bemyndigelse
for socialministeren til at fastsatte regler om, hvor-
vidt visse hjeelpemidler kan udleveres fra en institu-
tion. Bemyndigelsen er udnyttet dels til at afgraense
bistandslovens boinstitutioners forpligtelse til at stil-
le hjeelpemidler til rdighed som led i institutionsop-
holdet, dels til at bestemme, at synshjelpemidler
kan udleveres direkte fra Statens @jenklinik, dvs.
uden forudgdende bevilling fra kommunen.

Som konsekvens af], at lovforslagets bestemmelser
om botilbud ikke hviler pa det traditionelle institu-
tionsbegreb, der har vaeret benyttet i bistandsloven,

‘er adgangen til at fastsatte regler om udlevering af

hjeelpemidler direkte fra en offentlig institution som
fx-Statens Gjenklinik medtaget i forslagets stk. 5, nr.
4, mens der efter stk. 5, nr. 5, kan fastsaettes regler
om hjelpemidler til personer med ophold i botilbud
efter lovens kapitel 18. ‘
Information om, hvorledes hjelpemiddelforsynin-
gen tilrettelaegges, er vigtigt og kan fx indgd i forbin-
delse med den redegerelse, kommunen mindst hvert
andet &r skal udarbejde til kommunens borgere om
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