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F. t. 1. om retssikkerhed m.v. pd det sociale omrdde

Ved nogle former for leengerevarende hjzlp er der
typisk ikke grund til tidligt at foretage en vurdering
af modtagerens samlede situation.

Som et eksempel vil hjeelp i form af folkepension
normalt ikke veere omfattet af § 6. For langt de fleste
er der ikke nogen grund til at veere serlig opmark-
som pa, om der matte vaere behov.for en serlig ind-
sats, blot fordi en person far folkepension.

Dette gaelder ogsd, nér foreldre fir plads til deres
barn i vuggestue eller en bgrnehave, eller hvis en
person skal have et hjelpemiddel som et hgreappa-
rat.

Bestemmelsen i § 3 om en tidlig vurdering skal
altsd ses i ngje sammenhaeng med, hvilken form for
hjeelp der er tale om, og — naturligvis — behovet hos
den person, som det drejer sig om.

Myndighederne mé derfor i hvert enkelt tilfaelde —
eller i forhold til typiske hjelpesituationer — tilrette-
laegge principper for, hvordan kommunen eller
amtskommunen sikrer, at der tidligt bliver foretaget
en vurdering af, om der konkret er behov for tidligt
at f4 mdlrettet hjelpen.

Til § 7

Efter forslaget til bestemmelsen skal kommunen
senest 8 uger efter den forste anmodning om hjalp
til forsgrgelse vurdere, hvad mélet med den fortsatte
hjeelp skal vere.

Baggrunden for forslaget er folgende:

1. Efter bistandslovens § 41 skal kommunalbesty-
relsen, nar den yder kontanthjeelp, vurdere, om der
er grund til at iverksette serlige hjeelpeforanstalt-
ninger med henblik pd, at modtageren igen bliver i
stand til at klare sig selv. Det folger af samme be-
stemmelse, at senest 3 maneder efter at hjalpen er
ydet, skal den pageeldendes og familiens forhold be-
demmes i forhold til, om der er grundlag for at yde
andre former for bistand end lebende skonomisk
hjelp.

2. Fertidspensionsudvalg II har foresldet, at kom-
munen senest 2 maneder efter, at der er sogt om
hjelp, skal traffe en afgerelse om, hvilken form for
hjelp, der skal ydes. Det kan fx vare om behandlin-
gen af sagen skal sigte imod en fortidspension, eller
om indsatsen skal rettes imod at hjelpe ansggeren
med revalidering. Der skal med andre ord inden for
en vis frist foretages en kvalificeret vurdering af an-
spgerens situation og den hjalp, der er brug for.

3. Forslaget til § 7bygger videre pd princippet om
tidlig opfelgning i sager efter lov om dagpenge ved
sygdom eller fedsel (lov nr. 1226 af 27. december
1996).

Ved denne lovandring er det bestemt, at kommu-
nen — med henblik pa at bevare den sikredes tilknyt-
ning til arbejdsmarkedet — senest efter 8 uger og der-
efter mindst hver 8. uge skal tage sagerne op til vur-
dering. Kommunen skal herved vurdere, om der er
behov for behandling, optreening, revalidering, eller
andre former for bistand til dagpengemodtageren el-
ler dennes familie.

Forslaget til § 7 fastsetter sdledes et generelt prin-
cip om, at kommunen tidligt i forlebet skal foretage
en kvalificeret vurdering, ndr der er tale om hjalp
efter den sociale lovgivning til forsergelse.

Det skal understreges, at § 7 handler om forste-
gangs-opfelgningen, og at spergsmélet om lgbende
opfelgning er reguleret i de enkelte sociale love.

Det falger af § 4, at denne vurdering skal ske i
samarbejde med modtageren, fordi det i forbindelse
med den ferste vurdering er vigtigt, at borgeren ak-
tivt bliver inddraget i sin egen sag, sdledes at bade
ansggeren og kommunen — sd vidt muligt — har en
feelles forstielse af problemer og muligheder.

Der kan i anden lov veere supplerende bestemmel-
ser om, at kommunen skal tilretteleegge disse vurde-
ringer i samarbejde med andre instanser. Sledes
folger det af lov om dagpenge ved sygdom eller fed-
sel, at leeger, sygehuse, revalideringsinstutioner, ar-
bejdsformidlingen og de faglige organisationer skal
medvirke ved opfelgning af sager om sygedagpenge.

Det m3 understreges, at kravene om en tidlig kva-
lificeret vurdering efter 8 uger ikke betyder, at en
kommune skal vente med en sddan vurdering.

Det er ikke et krav, at den ferste vurdering efter
§ 7 skal munde ud i en feerdig plan for modtageren
eller at fastlaesgge et mal, der ligger et godt stykke ud i
fremtiden. I mange tilfeelde vil dette slet ikke vaere
muligt.

Er der tale om en ung person, som skal have hjalp
i en periode, indtil pdgeeldende kan begynde pd en
uddannelse, kan kravene til den forste kvalificerede
vurdering vere opfyldt i og med, at disse forhold
konstateres, og at pagecldende far skriftlig besked
om dette. Det samme gelder personer, der sgger
hjeelp alene pa grund af ledighed, jf. ogsé princippet
om »glat-sagsbehandling« i forslaget til § 8 i lov om
aktiv socialpolitik.

Drejer det sig imidlertid om en person, som tidli-
gere gennem en leengere periode har modtaget syge-
dagpenge, har haft kortvarige arbejdsforhold, og for
hvem der derfor er risiko for, at pageeldende kan f
betydelige vanskeligheder med at komme tilbage til
arbejdsmarkedet, er der al mulig grund til hurtigt at
f klarlagt, om et tilbud om revalidering kunne veere
hensigtsmeessigt.



