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somhed. Disse hensyn paregnes opretholdt ved revi-
sion af bekendtgerelsen. ’

Som der tidligere er redegjort for, er der konstate-
ret et betydeligt afleveringsefterslaeb, der er opstdet
af ressourcemassige arsager. Da dette efterslab forst
kan forventes afhjulpet.over en arrackke, ber det ved
@ndring af bekendtgoerelsen praciseres, at ressour-
cemaessige forhold kan indgd blandt de modstéende
hensyn, der kan medfere senere aflevering. Som
ovenfor nevnt forudseettes det, at afleveringsefter-
slabet vil veere fuldt ud indhentet i lobet af en 10-4rs
periode.

Under hensyn til formuleringen i § 20 om tilgen-
gelighed til afleverede arkivalier (»ndr de er 30 ar
gamle«) findes det hensigtsmassigt, at det i bestem-
melsens 1. pkt. fastslds, at aflevering som hovedregel
skal finde sted, inden arkivalierne er 30 &r gamle. I
denne forbindelse bemaerkes, at praktiske og res-
sourcemassige hensyn tilsiger, at afleveringer af ar-
kivalier fra de enkelte myndigheder til Statens Arki-
ver sker med afleveringsterminer af flere &rs varig-
hed. Skal det sledes ved den praktiske tilrettelag-
gelse sikres, at myndighedernes arkivalier er tilgen-
gelige i Statens Arkiver, ndr de er 30 &r gamle, ber
aflevering ske, inden arkivalierne er 30 ar gamle, jf. i
gvrigt omtalen ovenfor af Statens Arkivers afleve-
ringsplan.

Til nr. 9
ad § 15, stk. 2

Andringen foreslds som konsekvens af eendrings-
forslaget til § 1, stk. 1.

Til nr. 10
ad § 20, stk. 2 0g 3
Navnlig under hensyn til det afleveringsefterslab,
der tidligere er omtalt, foreslas det, at vedkommende
myndighed efter droftelse med Statens Arkiver treef-
fer afgerelse om tilgaengelighed i forbindelse med
ansegning om adgang til materiale, der er 30 &r gam-
melt, men som ikke er afleveret til Statens Arkiver.
Det foreslds, at der fastsettes, at afgerelse af,
hvorvidt og pa hvilken made ansggningen kan ime-
dekommes, s& vidt muligt skal ske inden for en frist
pd 30 dage.

De méder, hvorpi ansegningen kan imedekom-.

mes, kan omfatte, at materialet enten rykkes frem i
afleveringsplanen, udlnes til benyttelse pa lasesal i
Statens Arkiver eller stilles til rddighed hos myndig-
heden. }

Det fastsattes, at der kun kan nagtes adgang i de
tilfeelde, hvor de hensyn, der er omtalt i § 21, stk. 1,
nr. 1-6, og § 22, stk. 1, nr. 1-5, foreligger. Det bemar-

kes, at situationen ikke kan sammenlignes med ad-
gangen til arkivalier, der er afleveret til Statens Arki-
ver. Myndighedernes varetagelse af acldre dokumen-
ter vil normalt ikke veere indrettet pd at héndtere
henvendelser om en sddan adgang til dokumenter,
der kan sammenlignes med arkivadgang, der ofte vil
omfatte adgang til en laeengere reekke sager inden for
et givet emneomrade.

Det kan derfor ikke udelukkes, at der kan opstd
tilfelde, hvor adgang til @ldre dokumenter m.v. i
hvert fald for en periode kan veere vanskelig, fordi de
relevante sager ikke er i en tilstand, der gor en umid-
delbar benyttelse mulig.

‘Rigsarkivaren ber i sine arlige rapporter om prak-
sis pa tilgaeengelighedsomradet redegere for udfaldet
af de sager, der vedrerer adgang til ikke afleveret
materiale.

Hvis adgang gives til materiale, der er omfattet af
registerloven, ma samtykke indhentes hos Register-
tilsynet, jf. § 24, stk. 3.

Det mé endvidere praciseres, at § 25 om tavsheds--
pligt i visse tilfzelde ogsa gaelder for adgang til doku-
menter, der ikke er afleveret.

Til nr. 11
ad § 21, stk. 1

Tilgzngelighedsudvalget har i sin 3. beretning
henstillet til overvejelse, at der skabes hjemmel for at
fastsaette fristforleengelser for enkelte dokumenter og
kun hvis szrlige grunde taler herfor — for arkivenhe-
der eller grupper af arkivenheder. Udvalget finder,
at det herved understreges, at det i princippet burde
veere det enkelte dokument, der fristforleenges, men
at der kan veere praktiske, for eksempel ressource-
massige, grunde til at bevare muligheden for at frist-
forleenge hele arkivenheder eller grupper heraf.

Idet der igvrigt henvises til bemarkningerne oven-
for om begrebet screening skal bemeerkes, at mini-
steriet kan tiltreede den malsatning, at fristforlen-
gelse i videst muligt omfang finder sted pd doku-
mentniveau. .

Ministeriet kan i denne forbindelse tiltreede ud-
valgets anbefaling af, at nedklassificeringsrutiner ta-
ges op til overvejelse med henblik pé at fremme hur-
tigere nedklassificering. Dette vil svare til den udvik-
ling, der internationalt finder sted pd dette omrade.

Det bemerkes, at dette forhold ogs er behandlet i
Udenrigsministeriets ovennzevnte beretning om mi-
nisteriets administration af arkivloven. I beretningen
understreges det generelt geeldende internationale
princip, at ned- eller afklassificering kun kan foreta-

ges af den myndighed (dansk, udenlandsk eller mel-



