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fremseettelsen af nye anbringender ikke er sket inden
domsforhandlingen. _

Hvorvidt sddanne saerlige grunde foreligger, beror
pé en konkret vurdering i den enkelte sag.

I det omfang, retten anvender den foresldede nye -

bestemmelse i § 256 a om at palaegge parterne at ind-
levere endelige pdstandsdokumenter, vil dette med-
" fare en yderligere indskraenkning i adgangen til at
fremkomme med nyt processtof pa et sent tidspunkt,
jf. neermere ovenfor under pkt. 4.5. og de specielle
bemarkninger til lovforslagets § 1, nr. 23.

Om de foresliede bestemmelser henvises i evrigt
til de specielle bemaerkninger til lovforslagets § 1, nr.
24 og 26.

4.7.2.2. Adgangen til at fremscette nye pdstande i an-
keinstansen

Justitsministeriet finder, at det er vaesentligt for en
hurtig og effektiv behandling af ankesager, at parter-
ne allerede ved sagens begyndelse har overvejet sa-
gen sé grundigt, at der ikke er behov for at sendre
pastandene undervejs under ankesagen. Det ma
endvidere i langt de fleste tilfeelde vaere muligt for
parterne efter, at sagen har veret behandlet i en in-
stans — eller eventuelt i to — allerede i henholdsvis
ankesteevning og svarskrift at nedleegges sd pracise
pastande, at der ikke som udgangspunkt er behov
for senere @ndringer.

Det foreslas derfor, at § 382, stk. 1, og § 383, stk. 3,
@ndres, sdledes at retten kan naegte en part adgang
til at fremsaette pastande, som ikke er fremsat i anke-
steevningen eller i svarskriftet. Herved tilskyndes
parterne til at fremsaette de relevante péstande alle-
rede ved sagens begyndelse, saledes at parterne og
retten herefter kan koncentrere sig om effektivt at
tilretteleegge forberedelsen og den forngdne bevisfe-
relse. .

Om retten skal naf:gte tilladelse, beror pé en kon-
kret vurdeljmg af bl.a. drsagen til, at pastanden forst
fremsattes pd dette tidspunkt, betydningen for den
pageldende part af, at den nye péstand -tillades
fremsat, modpartens adgang til at varetage sine in-
teresser og den eventuelle forsinkelse, som den nye
péstand vil medfere for sagen.

Endnngerne vedrerer kun adgangen til at frem-
seette nye pastande. Der foreslds sdledes ikke @n-
dringer i adgangen til at fremszatte nye anbrmgender
eller fore nye beviser.

Endvidere foreslés det, at § 379, 2. pkt., ophaeves,
saledes at indsteevnte ikke leengere kan forhindre ap-
pella}nten i at haeve sagen ved at @ndre en tidligere
: ned]agt pastand om stadfwestelse efter, at appellan-
ten har anmodet om, at sagen haeves. Justitsministe-

|
riet finder ikke, at denne adgang for indstavnte til at

fortryde sin pastand om stadfeestelse i-de tilfeelde,
hvor appellanten vil heeve sagen, ber opretholdes.
Det skyldes bl.a., at indsteevntes pdstand om stadfee-
stelse ber veere udtryk for en grundig overvejelse,
som ikke uden videre skal kunne sndres, ndr mod-
parten ved at frafalde anken har givet udtryk for at
acceptere 1. instansafgerelsen. Efter forslaget til &n-
dring af § 382, stk. 1, og § 383, stk. 3, ville retten

‘endvidere kunne naegte en sddan endring af pistan-

den.

De foresldede endringer vedrerer bdde ankesa-
ger, der behandles ved-landsret, og ankesager der
behandles ved Hejesteret.

Der henvises i gvrigt til lovforslagets § 1, nr. 29 30
og 31, og til de specielle bemerkninger til disse be-
stemmelser.

" 4.8. Frist for afsigelse af dom

4.8.1. Geeldende ret .

Efter retsplejelovens § 219 skal rettens afgarelse
treeffes snarest muligt efter, at ‘den pdgaldende for-
handling er til ende. Domme og kendelser i straffe-
sager skal afsiges senest inden en uge, og hvis der
har medvirket neevninge senest dagen efter. Der-
imod geelder der ingen frist for afs1gelsen af domme i
civile sager.

I civile sager fremsaetter rettérne i praksis i én del

- tilfelde: umiddelbart efter domsforhandlingens af-

slutning en tilkendegivelse, som indeholder et for-
slag til forlig af sagen. Tilkendegivelsen kan gives
mundtligt €ller skriftligt. Tilkendegivelsen kan inde-
holde et forhdndstilsagn fra retten om, hvad en even-
tuel 'dom vil gd ud pé, eller den kan indeholde et
forligsforslag ud fra friere overvejelser. Hvis parter-
ne ikke straks kan tage stilling til, om de vil forlige
sagen, udsettes sagen ofte kortvarigt for, at parterne .
kan overveje tilkendegivelsen. Hvis der ikke afgives
nogen tilkendegivelse, eller hvis tilkendegivelsen
ikke accepteres af parterne, optages sagen til dom.
Ved sagens optagelse til dom vil retten ofte tilken-
degive, hvorndr dommen bliver afsagt, men der er
efter de gaeldende regleri retsplejeloven ikke pligt til

at meddele dette tidspunkt.

4.8.2. Forslaget

I reformforslaget fra Dommerforeningen og Ad-
vokatradet foreslds det, at retten ved domsforhand-
lingens afslutning skal meddele dato for domsafsi-
gelsen, og at dommen skal veere afsagt inden 6 uger i
byretssager — dog 8 uger, hvis der fremsattes en
skriftlig tilkendegivelse — og inden 3 méneder i
landsretssager.



