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sigt fortsat at lade denne del af konkurrencelovens
anvendelsesomrdde varetage af Konkurrencerddet.

Ifolge § 2, stk. 3, skal statslige og kommunale
myndigheder m.v., der udgver erhvervsvirksomhed
og fastsaetter regler for denne erhvervsvirksomhed,
anmelde reguleringen eller beslutningen til Konkur-
rencestyrelsen. Ved »udeves« forstds, at statslige og
kommunale myndigheder alene forestdr en erhvervs-
virksomhed eller er reprasenteret i den pageldende
erhvervsvirksomheds styrende organ. Det kraves
ikke, at myndigheden har bestemmende indflydelse i
erhvervsvirksomheden for, at anmeldelsespligten
indtreeder. Anmeldelsespligten omfatter tillige kon-
cessionsvilkdr. Ved anmeldelsespligten sikres, at
Konkurrencerddet fir mulighed for at blive bekendt
med de tilfeelde, hvor offentlige myndigheder optrae-
der i dobbeltfunktioner.

Anmeldelse af myndigheders regulering m.v. af er-
hvervsvirksomhed, som udegves af myndigheden
selv, skal alene ske i tilfelde, hvor erhvervsvirksom-
heden har betydning for konkurrencen.

Erhvervsministeren fastsaetter efter at have ind-
hentet udtalelse fra Konkurrencerddet de neermere
regler for anmeldelsespligten, jf. § 2, stk. 3. Det for-
udsaettes, at de nermere regler gores sd smidige, at
kun de oplysninger, som vedrerer forhold af betyd-
ning for konkurrencen, indsendes til Konkurrence-
styrelsen. )

De anmeldte forhold er offentligt tilgengelige i
Konkurrencestyrelsen, jf. § 13, stk. 2.

Til§ 3

Bestemmelsen svarer indholdsmeessigt til § 3 1 den
geldende konkurrencelov.

Bestemmelsen indebaerer, at der skal foretages en
afgreensning af len- og arbejdsforhold over for er-
hvervsvirksomhed. Det forudsattes, at bestemmel-
sen administreres i overensstemmelse med hidtidig
praksis. Undtagelsen omfatter herefter kun forhold,
der vedrarer egentlige lon- og arbejdsforhold, og ale-
ne forholdet mellem arbejdsgiver og arbejdstager i
denne forbindelse. Dette gelder, uanset om forhol-
dene er indeholdt i kollektive overenskomster.

Til § 4

EU-konkurrencereglerne finder anvendelse, nr
der kan konstateres en maerkbar pavirkning af sam-
handelen mellem medlemsstaterne, mens de natio-
nale konkurrenceregler finder anvendelse pd kon-
kurrencebegraensninger, der udspiller sig inden for
de enkelte medlemsstaters territorialgraenser. Der vil
dog i et vist omfang vaere en overlapning mellem
anvendelsesomrddet for EU-konkurrencereglerne og

de nationale konkurrenceregler, idet f.eks. EU-kon-
kurrencereglerne kan anvendes ikke blot, hvor der i
en konkurrencebegransende aftale eller adfaerd del-
tager virksomheder fra flere medlemsstater, men til-
lige, hvor de deltagende virksomheder er beliggende
i en enkelt medlemsstat, hvis aftalen m.v. geor det
vanskeligere for virksomheder fra andre medlems-
stater at treenge ind pd den pdgeldende medlems-
stats omrade.

Hensigten med lovforslagets § 4 er at indfare one-
stop-shop princippet, det vil sige et princip om, at
konkurrencebegransende aftaler m.v. som udgangs-
punkt enten skal behandles efter EU-konkurrence-
reglerne eller efter de nationale konkurrenceregler.
Dette er en lovfastelse af praksis efter den geeldende
konkurrencelov. '

Af lovforslagets § 4 fremgér, at en aftale m.v., der
har féet en individuel fritagelse efter Traktatens arti-
kel 85, stk. 3, ikke vil veere omfattet af forbudsbe-
stemmelserne i lovforslagets kapitel 2.

Endvidere vil aftaler m.v., der er omfattet af en
forordning om fritagelse eller undtagelse af visse ka-
tegorier af aftaler m.v., ikke vaere omfattet af bestem-
melserne i lovforslagets kapitel 2.

En aftale m.v., der opfylder betingelserne i en EU-
gruppefritagelse eller EU-undtagelse, opndr samme
retlige gyldighed og fordele, som opnds ved, at Kon-
kurrencerddet traffer afgerelse om individuel frita-
gelse efter § 8, stk. 1. Fritagelsen opnds uden forud-
gdende anmeldelse af aftalen m.v. til Konkurrence-
styrelsen og dermed uden, at der er foretaget eller
skal foretages nogen undersegelse af eller treffes no-
gen afgerelse om, at den pdgacldende aftale opfylder
betingelserne i § 8, stk. 1. Aftaleparterne kan derfor
selv vurdere, hvorvidt en aftale m.v. er omfattet af en
EU-gruppefritagelse eller EU-undtagelse.

Til§ 5

§ 5 undtager aftaler, vedtagelser og samordnet
praksis inden for samme virksomhed eller koncern
fra forbudsbestemmelserne i lovforslagets kapitel 2.
Bestemmelsen forudsaettes administreret i overens-
stemmelse med EU-konkurrenceretten for s& vidt
angdr koncernforhold.

Dette er ensbetydende med, at forbindelserne
mellem virksomheder, der tithgrer samme koncern i
egenskab af modervirksomhed og dattervirksomhed
eller i egenskab af dattervirksomheder under be-
stemmende indflydelse af samme modervirksomhed,
ikke udger en aftale eller samordnet praksis og der-
med er omfattet af undtagelsen. Dette forudsatter, at
virksomhederne udger en gkonomisk enhed, inden
for hvilken dattervirksomheden eller dattervirksom-



