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F. t. beslutn. om flytningen af Thulebefolkningen

. Bemcerkninger til forslaget

Efter forslagsstillernes opfattelse er det bade pin-
ligt og uvardigt for Danmark, at skiftende danske re-
geringer siden tvangsforflytningen af Thulebefolk-
ningen i 1953 ikke har vist vilje til at give de tvangs-
forflyttede en undskyldning for det skete og ikke har
villet give dem en erstatning for tvangsforflytningen.

Efter i mange &r at have kampet for deres rettighe-
der har Thulebefolkningen og deres efterkommere nu
besluttet sig til at anleegge sag mod Danmark, enten
via sggsmal i Danmark eller Grenland eller ved men-
neskerettighedsdomstolen i Strasbourg.

Den eneste mide, hvorpd Danmark kan undgd en
pinlig retssag, er ved hurtigst muligt at indremme de
fejl, som er begdet, og give erstatning til de tvangsfor-
flyttede og deres efterkommere. Herudover bgr der
indledes en uvildig tilbundsgdende undersegelse af
alle omstendigheder ved flytningen i 1953. Dette er
endnu mere pakrevet efter den grundige efterforsk-
ning, som Jens Brested har foretaget. Brested mener
at kunne dokumentere, at tvangsforflytningen skete
efter anmodning fra USA, som ansd det for nedven-
digt for sikkerheden i forbindelse med deres militere
installationer.

Men det er ikke kun i forbindelse med et sagsanleg
fra beboerne i Thule, at den danske stat kan komme i
en pinlig situation. FN’s racediskriminationskomité
udtrykte i marts 1996 bekymring over, at der ikke er
udbetalt erstatning til den grenlandske befolkning i
Thule, og derfor har komiteen anmodet den danske
regering om senest i januar 1997 at komme med en
uddybende rapport om hele sagen.

1 1987 nedsatte regeringen et undersggelsesudvalg
til belysning af sagen. Men den befolkning, som det
drejede sig om, beboerne i Qaanaagq, som var blevet
tvangsforflyttet, kunne ikke deltage i dette udvalg. S&
kom endelig i 1995 udvalgets rapport, som helt fri-
kendte de danske myndigheder i sagen om tvangsfor-
flytningen. Med de oplysninger, som nu er kommet
frem, er der ikke anden mulighed for den danske re-
gering end at lade DUPI foretage en ny uvildig un-
dersogelse af forlebet og gennemgd samtlige sagens
akter for at konstatere, om der, som Jens Brosted m.fl.
siger, skete en tvangsforflytning pd anmodning af

USA, eller om det var en beslutning taget udelukken-
de af Danmark selv, og om der var tale om en tvangs-
forflytning.

Dette er s& meget desto mere nedvendigt, eftersom
dette spergsmadl ikke vil blive berort eller kun meget
sporadisk i den redegerelse, som DUPI om nogle ma-
neder skal afgive om Thulesagen (H.C. Hansen-papi-
ret m.v.). Ifglge Berlingske Tidende den 18. septem-
ber 1996 siger udenrigsminister Niels Helveg Peter-
sen, at »regeringen (ikke) har tenkt sig at udvide
kommissoriet for den igangvarende undersegelse af
dansk atompolitik, sddan at den kunne komme til at
omfatte de nyeste oplysninger om tvangsforflytnin-
gen af de gronlandske beboere i 1953«.

Ifglge Berlingske Tidende afviste udenrigsministe-
ren at »kommentere sagen med henvisning til, at
Dansk Udenrigspolitisk Institut (DUPI) snart frem-
lagger sin redegerelse om sagen. Men DUPI vil kun
perifert komme ind p& tvangs(for)flytningsspergsma-
let, medmindre kommissoriet for undersegelsen &n-
dres. Og det vil regeringen ikke«. Udenrigsministe-
ren siger rent ud til Berlingske Tidende, at »... Jeg
synes, at det er en interessant historisk oplysning,
men jeg kan ikke se nogen konsekvenser af den«.

Det er sddanne holdninger hos danske regeringer
og politikere, som gar, at Thulebefolkningen nu har
faet nok af bortforklaringer og afvisninger fra danske
myndigheder om at gd ind i sagens realiteter og har
dannet deres egen forening Hingitaq °53 den 21. fe-
bruar 1996. Det betyder pd dansk de udstedte fra
1953.

I en tale i Christianshavns Beboerhus den 3. okto-
ber 1996 sagde formanden for Hingitaq *53, Uusaq-
qak Qujaukitsoq, at: '

»Baggrunden for foreningens etablering er, at vi
mener, at sagen omkring vores tvangsforflyttelse og
tab af fangstomrader i forbindelse med etableringen
af Thulebasen i begyndelsen af 1950’erne har varet
alt for lenge. Samtidig mener vi, at de danske myn-
digheder overhovedet ikke har samarbejdet med lo-
kalbefolkningen i Avanersuaq om at lose denne gam-~
le, men for os meget betydningsfulde sag. . . Lokalbe-
folkningens oplevelser og felelser i forbindelse med



