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F. t. beslutn. vedr. hemmelige protokoller i EU

erkleringen om skibsbygningsindustrien med, at der
er ». . . to typer af hemmelige erkleringer. Der er ifol-
ge ministeren hemmelige EU-erkleringer om EU-
lovgivning og hemmelige EU-erklaeringer om inter-
nationale aftaler. Ministeren fremhavede, at han pd
regeringens vegne kun har forpligtet sig til at offent-
liggere de hemmelige EU-erklaringer, der drejer sig
om EU-lovgivningen, og ikke de erkleringer, der
knytter sig til internationale aftaler«, som Informa-
tion skriver den 10.-11. august 1996.

Denne skelnen siger udenrigsministeren er i over-
ensstemmelse med en juridisk neerlesning, som R3-
dets juridiske tjeneste har lavet af lige netop den hajt
besungne adfeerdskodeks, som Rédet vedtog den 2.
oktober 1995, Information skriver, at ». . . Den politi-
ske aftale undtager udtrykkeligt EU’s forhold til an-
dre internationale organisationer. Spergsméilet er,
om undtagelsen geelder erkleeringer til aftalerne — el-
ler om undtagelsen kun tillader hemmeligholdelse,
mens forhandlingerne stir pa«.

1 Jyllands-Posten den 10. august 1996 siger ekspert
i EU-ret Peter Vesterdorff dertil, at »EU har masser
af internationale aftaler om alt fra beskyttelse af fug-
le, ulandsbistand og handel med bananer, sd der kan
sagtens laves protokoller. Men man ber ikke gore
det«. )

Forslagsstillerne kan heller ikke stwtte, at ulovlige

hemmelige erkleeringer i fortrolig form videregives til
Europaudvalgets medlemmer. P4 denne mide gores
Europaudvalgets medlemmer til gidsler i disse sager,
da de ikke m4 offentliggere papirer, som er stemplet
»Fortroligt« af Udenrigsministeriet. Dels gor det ud-
valgets medlemmer medvidende om indholdet af dis-
se erklaringer, som, hvis de preves ved EF-Domsto-
len, formodentlig ville blive erklacret ulovlige, da EF-
Domstolen kun vil anerkende teksten af det vedtagne
direktiv/forordning. Dels opfatter forslagsstillerne
det som stridende mod grundloven, at Folketinget ef-
terfolgende kan risikere at vedtage en EU-falgelov-
givning, hvor de hemmelige erkleringer ikke er til-
gengelige for Folketingets medlemmer, men eventu-
elt kun for medlemmerne af Europaudvalget. Disse
medlemmer af Europaudvalget md dernast ikke gore
opmarksom pa det politiske indhold af de hemmeli-
ge erkleeringer, i den udstrakning de er stemplet
»Fortroligt«.

Hele forlebet omkring de hemmelige erklaeringer
viser, at den eneste holdbare lgsning pd dette pro-
blem er helt at afskaffe disse erkleringer. Derfor ha-
ber forslagsstillerne, at et flertal i Folketinget kan
statte forslaget om, at regeringen pé regeringskonfe-
rencen — eller i Ministerrddet i form af en eendring af
forretningsordenen — skal arbejde for, at de hemmeli-
ge erkleeringer helt afskaffes i EU.

Skriftlig fremscettelse

Keld Albrechtsen (EL):

Som ordfarer for forslagsstillerne tillader jeg
mig herved at fremsatte:

Forslag til folketingsbeslutning om, at regerin-
gen skal foresld brugen af hemmelige protokoller
i EU standset.

(Beslutningsforslag nr. B 21).

Jeg henviser i gvrigt til de bemaerkninger, der
ledsager beslutningsforslaget, og anbefaler det
til Tingets velvillige behandling.



