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Det bemerkes, at udkastet ogsd indeholdt bestem-
melser om varetegtsfengsling i retshdndhavelsese-
jemed under domsforhandlingen. Disse bestemmel-
ser er ikke medtaget i lovforslaget.

Lovforslagets § 2, nr. 2, om @ndring af ordningen
vedrerende den demtes pligt til at betale omkostnin-
ger i sager om @ndring eller ophavelse af foranstalt-
ninger, jf. straffelovens § 72, var ikke indeholdt i det
udkast, der blev sendt til hering.

Bemcerkninger til lovforslagets enkelte bestemmelser
1 bilag 1 til lovforslaget er de foresldede regier
sammenholdt med de galdende regler.
Til § 1
Til nr. 1

Forslaget er en konsekvens af, at samfundstjeneste
nu er selvsta:ndlgt reguleret i straffelovens kap 8
(8§ 62-67).

Efter straffelovens § 4, stk. 1, afgares det efter den’

ved handlingens pakendelse geldende lovgivning,
hvorvidt den strafbare handling skal medfare retsfol-
ger af sddan art som neevnt i §§ 56-61, 68-70, 73 og
79. Det drejer sig om betingede domme og visse an-
dre retsfolger af den strafbare handling.

Ved forslaget indsaettes der i § 4, stk. 1, ved siden

af henvisningen til betingede domme m.v. en henvis- .

ning til straffelovens regler om samfundstjeneste.

Tilnr. 2 .

Som det fremgér af pkt. 4.5. i de almindelige be-
merkninger til lovforslaget, foreslds udtrykket
»éndssvaghed« i straffelovens § 16 erstattet med be-
tegnelsen »mental retardering«.

De foresldede @ndringer indeberer, at udtrykket
»éndssvaghed i hejere grad, jf. straffelovens § 16,
stk. 1, erstattes med betegnelsen »mentalt retardere-
de i hojere grad«, og at udtrykkene »andssvaghed i
lettere grad« og »adndssvaghed«, jf. straffelovens
§ 16, stk. 2, erstattes med betegnelserne »mentalt re-
tarderede i lettere grad« og »mental retardering«.

Zndringerne er udelukkende af terminologisk ka-

rakter og bererer derfor ikke bestemmelsernes hidti-
dige anvendelsesomride. :

- Tilstanden »mentalt retarderet i hgjere grad« sva-
rer sdledes til tilstanden »dndssvaghed i hejere
grad« i straffelovens § 16, stk. 1, 1. pkt., og til tilstan-
dene »mental retardering i middelsveer, svaerere og
svereste grad« i WHO’s Klassifikationssystem, jf.
pkt. 4.4. 1 de almindelige bemaerkninger til lovforsla-
get. En person, der pé gerningstidspunktet var men-
talt retarderet i hejere grad og som felge heraf util-

regnelig skal derfor frifindes for straf efter § 16,
stk. 1, 2. pkt., som affattet ved lovforslagets § 1, nr. 2,
JE. udtrykket »tilsvarende« i bestemmelsen.
Endvidere svarer tilstanden »mentalt retarderet i
lettere grad« til tilstanden »éndssvaghed i lettere
grad« i straffelovens § 16, stk. 2, og til tilstanden
»mental retardering i lettere grad« i WHO’s klassifi-
kationssystem, jf. pkt. 4.4. 1 de almindelige bemaerk-
ninger til lovforslaget. En person, der pa gernings-
tidspunktet var mentalt retarderet i lettere grad, skal
derfor ikke straffes, medmindre serlige omstendig-

" heder taler for at palegge straf, jf. § 16, stk. 2, 1. pkt.,

i lovforslaget.

Endelig svater tilstanden »mental retardering« t11
betegnelsen »andssvaghed« i straffelovens § 16,
stk. 2, og til tilstandene »mental retardering i lettere,
middelsvaer, sverere og svereste grad« i WHO’s
klassifikationssystem, jf. pkt. 4.4. i de almindelige
bemarkninger til lovforslaget. Det indebaerer, at en
person, der pd gerningstidspunktet befandt sig i en
tilstand, som ganske ma ligestilles med mental retar-
dering, ikke straffes, medmindre sa@rlige omsteendig-
heder taler for at paleegge straf, jf. § 16, stk. 2, 2. pkt
som affattet ved lovforslaget.

Om eventuel fastsettelse af anden reaktion end
straf i de ovennavnte tilfalde, henvises til straffelo-
vens § 68, som fores]is endret ved lovforslagets § 1,
nr. 7.

Til nr. 3

Efter forslaget kan den tid, inden for hvilken den
fastsatte arbejdspligt skal veere afviklet, forlenges af
tilsynsmyndigheden, hvis seerlige grunde taler der-
for, dog ikke ud over prevetiden.

Forslaget indeberer, at tilsynsmyndigheden kan

forleenge afviklingstiden, hvis den demte f.eks. pa

grund af sygdom eller andre arsager, som er und-
skyldelige, ikke kan nd at afvikle arbejdspligten in-
den for den i dommen fastsatte afviklingstid. Det vil
ogsé f.eks. veere muligt at forlaeenge afviklingstiden i
tilfzelde, hvor samfundstjenesten er idemt sammen
med en kort ubetinget frihedsstraf, jf. forslaget under
nr. 2.3.2., hvis det pd grund af afsoningen ikke er
muligt at opfylde arbejdspligten inden udlebet af
leengstetiden.

Den demte vil efter forslaget kunne forlange ret-
tens provelse af spergsmalet om forleengelse af afvik-

* lingstiden. Sagen skal i s& fald indbringes for retten

ved anklagemyndighedens foranstaltning, ligesom
det sker ved overtreedelse af vilkiret om samfunds-
tjeneste cller andre vilkar.

Der henvises til de almindelige bemaerkninger pkt.
2.3.4.



