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Sager, der Sager, der Sager, der
I alt medforte afvistes ved endte péd
genoptagelse kendelse anden made*

1986 i 64 2 41 21
1987 ....... T S 61 4 41 16
1988 ....... e 63 3 54 . 6
1989 i 57 3 39 15
199 ..... e e 62 2 49 11
1991 oo 46 4 28 14
1992 ..o - 40 3 28 9
1993 oo 40 4 30 6
1994 ... ' 68 7 43 18
1995 o 61 3 49 9

De med * markerede sager er afgjort ved skri-
velser til de pageldende om, at Den Seerlige
Klageret intet kunne foretage i anledning af
begeeringerne, navnlig pa grund af, at de ikke
henherte under klageretten,

Indtil 1992 registrerede klageretten sével gen-
optagelsesanmodninger indgivet til klageretten
som keere af afgerelser truffet af en byret eller
landsret vedrerende genoptagelse i udeblivel-
sestilfeelde, jf. retsplejelovens § 987, som genop-
tagelsessager.

Efter 1992 er disse keeresager ikke omfattet af
statistikken vedrerende genoptagelse af straffe-
sager, men registreret som keeresager.

Klageretten afgjorde i &rene 1992-1995 mel-
lem 4 og 7 af disse keeresager: i 1992 4 sager, der
blev afvist, i 1993 7 sager, der blev afvist, i 1994
7 sager, hvoraf 1 blev genoptaget og 6 blev
afvist, og i 1995 5 sager, hvoraf 1 blev genopta-
get, 3 blev afvist og 1 blev afgjort pd anden
méde.

Den Seerlige Klageret har oplyst, at klageret-

- ten ikke registrerer og sdledes heller ikke forer
statistik over, om personer, der sgger om gen-
optagelse af en straffesag, er udenlandske stats-
borgere. ‘

Spm. nr. S 3384

Til sundhedsministeren (20/8 96) af:

Tove Fergo (V):

»Hvad vil ministeren gere for at sikre, at der i
forbindelse med arbejdet med den elektroniske
patientjournal bliver taget hensyn til patientens

rettigheder sdsom journalindsigt og patientens
eventuelle tilfejelser eller rettelser?«

Begrundelse

P& en konference om medicinsk informatik i
Falkonercentret i Kebenhavn den 18.-19. august
1996 blev bla. den elektroniske patientjournal
behandlet. Det var tydeligt og bemerkelsesvaer-
digt, at alene leegerne blev navnt som brugerne
af disse journaler. Patienten, som jo dog mé
betragtes som hovedpersonen, blev overhove-
det ikke neevnt.

Svar (6/9 96)

Sundhedsministeren (Yvonne Herlov Ander-
sen):

Udgangspunktet er, at patienter skal have sam-
me rettigheder, hvad enten en journal feres
manuelt, eller der gores brug af elektronisk
databehandling.

En elektronisk patientjournal pé et offentligt
sygehus er omfattet af lov om offentlige myn-
digheders registre.

Reglerne for registrerede personers adgang til
oplysninger om sig selv (egen acces) er inde-
holdt i kapitel 4 (§§ 13-15) i lov om offentlige
myndigheders registre. Efter lovens § 11 er der
mulighed for at f& berigtiget oplysninger.

Disse regler i lov om offentlige myndigheders
registre svarer i alt vaesentligt til reglerne i lov
om aktindsigt i helbredsoplysninger og laegelo-
vens regler om journalfering.

En elektronisk patientjournal hos alment
praktiserende leeger og praktiserende speciallee-



