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juli 1995, at revisionen skal omfatte alle under
kommunalbestyrelsen henherende regnskabs-
omrdder. Ved revisionen efterpreves, om regn-
skabet er rigtigt, og om de dispositioner, der er
omfattet af regnskabsafleggelsen, er i overens-
stemmelse med meddelte bevillinger, kommu-
nalbestyrelsens evrige beslutninger, love og
andre forskrifter samt med indgaede aftaler og
sedvanlig praksis.

Der er sdledes ikke efter den kommunale sty-
relseslov nogen pligt for den kommunale revi-

sion til at gennemgé det budgetmateriale, der

ligger til grund for en kommunes budget, eller
en pligt til at patale en eventuel advarsel fra
embedsmzndene, hvis den ikke felges.

Spm. nr. S 3563

Til kulturministeren (5/9 96) af:

Ole Donner (DF):

»Kan ministeren bekreefte, at Kulturfonden yder
248.000 kr. i stotte til et teaterstykke i Birkered

Kulturhus om Blekingegadebanden, og i be-

kreeftende fald vil ministeren redegere for bag-

grunden for stetten?«

Svar (11/9 96)

Kulturministeren (Jytte Hilden): .
Kulturfonden har pa forespergsel fra Kulturmi-
nisteriet oplyst, at fondens bestyrelse pa sit
mede den 26. juni 1996 bevilgede stette til pro-
jektet Liberty pa kr. 248.000 som en under-
skudsgaranti.

Kulturfonden har om baggrunden for statten
oplyst felgende:

»Ved vurderingen af ansegningen lagde Kul-
turfonden veegt pé at Teaterforeningen Scipio
havde taget fat i en yderst aktuel problemshl—
ling. Blekingegadesagen stir steerkt i vores
bevidsthed som en ulykkelig begivenhed i Dan-
marks nutidshistorie. Sagen rejser det dybe
moralske spergsmal om det enkelte menneskes
valg her i livet, og hvornér eller om mélet helli-
ger midlet.

Kulturfonden har vurderet, at stykket Liberty
beskaeftiger sig med moral og etik i en kunstne-
risk kvalificeret og forsvarlig form, hvilket Kul-
turfonden finder uhyre relevant. Kulturfonden
opfatter det som afgerende, at kunsten beskaef-

tiger sig med aktuelle moralske samfunds-
spergsmal. Kunsten ville miste sin veerdi, hvis
den kun beskzftigede sig med skenmaleri og
ufarlige emner.«

I'henhold til § 4, stk. 5, i lov om Kulturfonden
treeffes afgerelser om fordeling af stette af Kul-
turfondens bestyrelse og kan ikke indbringes for
kulturministeren eller anden administrativ
myndighed.

Spm. nr. S 3570

Til skatteministeren (5/9 96) af:

Ole Donner (DF):

»Naér en skatteyder far tilsendt en »agterskrivel-
se« fra en kommunes skatteforvaltning og med-
deler, at han ikke kan acceptere forhejelsen og
onsker foretreede for skatteankenzevnet, har han
da krav pa et sddant mede, eller kan skatteanke-
nzevnet uden hans tilstedevzerelse foretage en 1.
behandling og efterfelgende indkalde skattey-
deren til neeste mede?«

Begrundelse

Spergeren gnsker oplyst, om et skatteankenzevn
kan eller skal lave en 1. klagebehandling, og
séfremt det er tilfeeldet, enskes oplyst, om mini-
steren mener, der kan vaere tale om habilitets-
problemer, nér nevnet efterfelgende medes
med skatteyder.

Svar (12/9 96)

Skatteministeren (Carsten Koch):
Efter § 21, stk. 3, i skattestyrelsesloven og § 13,
stk. 3, i forretningsordenen for skatteankenavn.
har den, der klager til skatteankenaevnet, ret til
at udtale sig mundtligt over klagen over for en
beslutningsdygtig del af skatteankenzevnet.
Skatteankenzevnet afger, pd hvilket tidspunkt
i klagebehandhngen madet skal holdes. Klage-
ren kan i forbindelse med anmodningen om
medet fremszette synspunkter om, pa hvilket
tidspunkt i sagsforlebet klageren ensker moedet -
afholdt, men skatteankenaevnet er ikke bundet
af sddanne ensker til medetidspunktet.
Meodetidspunktet skal dog veaelges under



