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(Skriftligt besvarede spergsmal)

endnu et par méneder med henblik pa at give
ansegere, der har modtaget afslag pa ansggning
om godtgerelse, rimelig tid til at rette henven-
delse til neevnet med eventuelle nye bevislighe-
der.

Derefter vil neevnet blive nedlagt, og der vil
fra dette tidspunkt ikke kunne behandles
anmodninger om genoptagelse.

Spm. nr. S 3280

Til erhvervsministeren (12/8 96) af:

Frank Aaen (EL): )

»Vil ministeren pa baggrund af oplysningerne
om, at Kommissionen har godkendt veerftsstotte
pa hjemmemarkedsvilkar, selv om der var tale
om salg til tredjelande, oplyse, om disse god-
kendelser er sket i henhold til en hemmelig
erkleering, eller hvilken hjemmel godkendelser-
ne ellers bygger pé, og vil ministeren orientere
om eventuelt andre hemmelige erkleeringer i til-
slutning til EU’s beslutninger om veerftsstatte?«

Svar (23/8 96)

Erhvervsministeren (Mimi Jakobsen):
Kommissionens godkendelser af statsstotte sker
pa grundlag af Traktatens konkurrenceregler og
de retsakter, der er vedtaget i medfer heraf. For
s& vidt angar skibsvarftsomradet, er grundlaget
de geeldende direktiver om skibsveerftsstotte.
Erkleeringer til Radets medeprotokol kan ikke
danne retsgrundlag for Kommissionens beslut-
ninger vedrerende statsstotte.

De danske stetteordninger til skibsbygnings-
industrien er sdledes godkendt af Kommissio-
nen med hjemmel i Traktaten og de vedtagne
direktiver om stette til skibsbygningsindustrien.
Kommissionen har derfor ikke godkendt
veerftsstotte pd hjemmemarkedsvilkdr med salg

til tredjelande med hjemmel i hemmelige erklee-

ringer.

Regler om offentliggerelse af medeprotokol-
ler og erkleeringer til Rddets medeprotokoller i
forbindelse med vedtagelse af retsakter i EU’s
Ministerrad er fastlagt ved Rédets adfserdsko-
deks af 2. oktober 1995 om offentliggerelse af
medeprotokoller og erkleeringer til medeproto-
koller. Siden vedtagelsen den 2. oktober 1995
har der kun veeret tale om en enkelt kommis-

sionserklering vedrerende skibsveerftsstotte,
som ikke har veeret offentliggjort. Denne erklae- -
ring blev afgivet ved rddsmedet den 22. decem-~
ber 1995. Den vedrerer Kommissionens fortolk-
ning af en international aftale, og falder derfor
ifolge Rédets juridiske tjeneste uden for
adfeerdskodeksens anvendelsesomrade.

For den 2. oktober 1995 har alle erkleeringer
til Rddets medeprotokol i forbindelse med ved-
tagelsen af retsakter pa skibsveerftsomradet
veeret omfattet af hovedreglen om rddsforhand-
lingers fortrolighed, dvs. erkleeringsteksterne
blev kun offentliggjort, hvis Rddet enstemmigt
besluttede det.

Spm. nr. S 3331

Til justitsministeren (14/8 96) af:

Frank Aaen (EL):

»Finder ministeren det heldigt for arbejdet med
de feeroske sager om overbeldning af skibe, at
man nu har udskiftet den efterforskningsleder,
der gennem 6 &r har arbejdet med disse sager,
ved ministeren om bagmandspolitiet og rigsad-
vokaten har rddfert sig med den feereske ankla-
gemyndighed forud for hjemkaldelsen af bag-
mandspolitiets efterforskningsleder, og vil
ministeren endvidere oplyse, om der aftalemaes-
sigt er forhold, der hindrede den tidligere efter-
forskningsleder i at afspadsere overarbejde pa et
senere tidspunkt?«

Begrundelse

Som det er ministeren bekendt, har der lebende
har veeret tvivl om den everste anklagemyndig-
heds indstilling til de feereske ldnesager. Mange
ting i forlebet har givet anledning til denne
tvivl: Udleveringen af fortrolige dokumenter fra
anklagemyndigheden til forsvaret, anklage-
myndighedens afvisning af indstillingen fra den
feeraske politimester om at anke en »dom pé
vippen afsagt af en dommer, hvis habilitet der
var séet tvivl om, og rigsadvokatens forseg pa at
anke dommen efter fristens udlgb, en anke, der
sombekendt blev afvist med henvisning til, at
anklagemyndigheden for ankefristens udleb var
fuldt ud vidende om de forhold, som rigsadvo-
katen stettede sin anke pa.



