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ministeriets bekendgerelse nr. 613 af 24. juni
1996 om tilbud og betaling for bolig m.v. i pleje-
hjem, beskyttede boliger og institutioner efter
§ 112 i bistandsloven og om ret til at flytte til
sddanne boliger i en anden kommune.

Beboerne modtager og betaler for bolig, el og
varme og kan herudover velge at modtage og
betale for andre ydelser, dvs. kost, rengering
m.v. Betalingen for bolig fastettes p& grundlag
af dels de faktiske omkostninger, dels beboerens
indteegter. Betalingen for el og varme fastseettes
ud fra de faktiske omkostninger. Herudover
betaler beboeren for de evrige ydelser, den
pégeeldende modtager, f.eks. kost, rengering
m.v. afhengig af beboerens selvhjulpethed og
behov. Personer, der oppebaerer mellemste eller
hejeste fertidspension afkraeves herudover en
seerlig servicebetaling, jf. bistandslovens § 115 a,
stk. 2.

Efter bistandslovens § 68 kan personer med
vidtgdende fysiske eller psykiske handicap til-
bydes ophold i bofeellesskab.

Retningslinjerne vedrerende bofallesskaber
efter bistandslovens § 68 fremgér af Socialsty-
relsens vejledning nr. 5 af 26. november 1984.

Bofeellesskaber er beboernes egen bolig, og
beboerne betaler husleje m.v. som andre.

Kommunen kan efter bistandslovens § 68
opkraeve et beleb som beboernes del af betalin-
gen for den eventuelle nedvendige medhjeelp i
bofzellesskabet. En eventuel betaling fastseettes
under hensyntagen til, at beboerne af pensionen
og eventuelle andre indtaegter skal kunne afhol-
de udgifter til almindelig husferelse, herunder
udgifter til bolig og underhold.

Socialministeriet har ikke talmeessige oplys-
ninger, der belyser i hvilket omfang og i hvilken
storrelsesorden denne adgang til at fastseette
betaling for medhjeelp anvendes af kommuner-
ne, men det er Socialministeriets generelle ind-
tryk, at der er tale om en meget begreenset
anvendelse.

Vedrerende regelgrundlaget i evrigt skal jeg
henvise til mit svar pa spergsmal nr. S 1932 af
19. april 1996.

Pa det foreliggende grundlag synes der sale-
des ikke at vaere grund til at antage, at beboere i
§ 68-bofeellesskaber generelt skulle betale mere
for opholdet end personer i § 112-institutioner.
Men der er altsd tale om forskellige boformer og
forskellige betalingsregler, og derfor kan der
opsté forskelle i betalingen.

Ilabet af efterdret 1996 forventes der, bl.a. pa
baggrund af en for Socialministeriet gennemfert

pilotundersagelse af udviklingen og kvaliteten i
botilbudene for personer med vidtgdende fysisk
eller psykisk handicap, iveerksat forskellige ini-
tiativer bl.a. med henblik p& nsermere afdeek-
ning og vurdering af disse forhold.

I disse initiativer, som ogsd omfatter bofeel-
lesskaber efter bistandslovens § 68, planlegges
det at se neermere pé de ekonomiske forhold for
beboerne, herunder en neermere vurdering af
anvendelsen af reglen om betaling for med-
hjeelp.

Spm. nr. S 3358

Til justitsministeren (16/8 96) af:

Per Stig Meller (KF):

»Vil ministeren oplyse, om der er forbindelse
mellem ERNK og terroristisk virksomhed, her-
under om ministerens oplysninger giver anled-
ning til at vurdere tilstedevarelsen af et ERNK-
kontor i Kebenhavn?«

Begrundelse

Der henvises il meddelelse af 4. juli 1996 fra
den tyrkiske ambassade i Kebenhavn,

Svar (27/8 96)

Justitsministeren (Bjern Westh):
Justitsministeriet kan oplyse, at Rigspolitichefen
ikke er i besiddelse af oplysninger, som doku-
menterer, at der fra ERNK-kontoret i Keben-
havn udeves virksomhed, der er strafbar efter
dansk lovgivning. ,

Der har p& den baggrund ikke veeret overve-
jelser om at forbyde kontoret i Danmark, lige-
som der ikke foreligger oplysninger, der
begrunder, at der tages skridt til at ssge ERNK
oplest ved dom.



