7996

(Skriftligt besvarede spergsmal)

for Arbejdsleshedsforsikringen om et konkret
tilfelde af formidling af arbejde pd Fyn, der
modtager kontanthjeelp, star til rddighed for
arbejdsmarkedet?«

Begrundelse

Det fremgar af Direktoratet for Arbejdslesheds~
forsikringens tilsynsundersegelse, bl.a. omtalt i
spergsmal nr. S 3214, at ud af de 156 personer,
der blev formidlet til arbejde den pégzldende
dag, var der 111, som ikke medte frem. Ud af de
111 var 44 ikke medlemmer af en-a-kasse. Til-
synsundersggelsen omfatter ikke disse 44 per-
soner. Det ma antages, at en stor del af disse
personer modtager kontanthjeelp.

Forelobigt svar (23/8 96)

Socialministeren (Karen Jespersen):
Jeg har i anledning af spergsmalet bedt Ar-
bejdsministeriet om en udtalelse.

Nér svaret foreligger, vender jeg nlbage til
sagen med et endeligt svar.

Spm. nr. S 3394

Til socialministeren (20/8 96) af:

Bendt Bendtsen (KF):

»Vil ministeren gere rede for indholdet af radig-
hedsreglerne for kontanthjeelpsmodtagere, her-
under hvilke sanktionsmuligheder kommuner-
ne kan tage/tager i anvendelse, hvis kontant-
hjeelpsmodtagere afviser et formidlet arbejde
eller et tilbud i evrigt?«

Svar (26/8 96)

Socialministeren (Karen Jespersen):

Efter bistandslovens § 40, stk. 1, forudseetter
ydelse af kontanthjeelp efter bistandslovens § 37,
at sdvel den, der seger hjelpen, som aegtefellen
har udnyttet sine arbejdsmuligheder. Det er
f.eks. tilfeeldet, hvis den pégeldende eller aegte-
feellen ikke har et rimeligt tilbud om arbejde
eller deltagelse i beskaeftigelsesfremmende for-
anstaltninger.

Hvis en kontanthjeelpsmodtager eller en
segtefaelle derfor afslar et rimeligt tilbud om
arbejde eller deltagelse i en beskaeftigelsesfrem-
mende foranstaltning, vil betingelsen i § 40, stk.
1, om at udnytte arbejdsmulighederne ikke leen-
gere veere opfyldt.

Da kontanthjeelpen er det nederste sikker-
hedsnet, er det imidlertid en betingelse for at
fratage en person eller dennes aegtefeelle kon-
tanthjeelpen, at tilbudet om arbejde eller beskeef-
tigelsesfremmende foranstaltning fortsat star
dbent for den pageldende, som herved har
muligheden for at skaffe midler til forsergelsen
ved at tage imod tilbudet. Hvis tilbudet ikke
leengere stér dbent, ydes der kontanth]aelp med
tilbagebetalingspligt.

Kommunens afgerelse efter § 40, stk. 1, kan
indbringes for det sociale ankenaevn, og hvis
Den Sociale Ankestyrelse skenner, at sagen har
principiel eller generel betydning tillige for
Ankestyrelsen.

Ankestyrelsen har i principielle sager tiltradt
kommunernes afgerelser efter § 40, stk. 1, om

opher af kontanthjeelpen.

Efter bistandslovens § 40, stk. 5, kan kommu-
nen beslutte, at kontanthjeelpen efter § 37 ned-
seettes for den efterfelgende maned, hvis en
kontanthjeelpsmodtager eller dennes agtefeelle
uden rimelig grund udebliver fra et tilbud om
en beskeeftigelsesfremmende foranstaltning.
Nedszettelsen kan hejst svare til det antal dage,
som den pagaldende er udeblevet, og kan ikke
overstige 20 pct af den manedlige hjxlp efter
§ 37.

Bestemmelsen i § 40, stk. 5, tradte i kraft den
1. april 1995. Ankestyrelsen har endnu ikke truf-
fet afgorelse i sager efter bestemmelsen.

Spm. nr. S 3395

Til socialministeren (20/8 96) af:

Bendt Bendtsen (KF):

»Vil ministeren oplyse, hvor mange kontant-
hjelpsmodtagere der i 1995 mistede retten til
kontanthjeelp som felge af manglende radig-
hed?«



