7740 (Skriftligt besvarede spergsmal)

1994 o 618 kr./m?  terne 18 inden for +/- 1 pct. af det vejledende
1995: e 632 kr./m? rammebeleb, mens 28 pct. afveg med op til 20
19960 .t s 641 kr./m*>  pct.

Af vedlagte bilag 1 (ikke optrykt her) fremgér
tilsvarende den gennemsnitlige husleje fordelt
pa kommuner, Oversigten vedrerer alene byg-
gerier med tilsagn i 1995. Af oversigten fremgdr,
at den hejeste indberettede husleje er 808 kr./m?
(Hersholm Kommune), mens den laveste husle-

je er 511 kr./m? (Meldrup Kommune).

* Det skal understreges, at der knytter sig en
betydelig usikkerhed til de angivne tal. Tallene
er sdledes alene beregnet pé grundlag af de af
kommunerne indberettede forelebige oplysnin-
ger for byggeriets idriftseettelse, dvs. bla. pé
grundlag af de forventede og dermed ikke fakti-
ske driftsudgifter. Ministeriet er endvidere ikke
i besiddelse af dokumentation for de angivne
tal, ligesom der 0gsa mé tages hejde for fejlind-
beretninger. Det bemaerkes i den forbindelse, at
Boligministeriet ved opgerelsen har frasorteret
alle @ldreboligprojekter, hvor den forventede
husleje for gjeblikket er opgjort til under 500 kr.
pr. m? henholdsvis over 1.000 kr. pr. m?, idet der
her skennes at veere tale om fejlindberetninger.

Endelig bemaerkes, at huslejeoplysningerne
revideres, efterhdnden som byggeriet skrider
frem, og at eksempelvis den angivne gennem-
snitlige husleje for tilsagnsargangen 1996 der-
med alene er baseret pa den forventede husleje
pa tilsagnstidspunktet.

Med hensyn til den anferte begrundelse for
spergsmalet vil jeg i avrigt gerne afslutningsvis
bemeerke, at byggeomkostningerne er styret
gennem det vejledende rammebeleb, som er
geografisk differentieret, sdledes at det netop
afspejler forskelle i omkostninger rundt om-~
kring i landet. Til orientering vedlaegger jeg som
bilag 2 de pr. 1. juli 1996 geeldende rammebelab
for det stottede byggeri (ikke optrykt her).
Sé&fremt kommunen godkender en sterre
anskaffelsessum end det vejledende rammebe-
leb, skal udgifterne til lebende stette til over-
skridelsen alene udredes af kommunen. Det er
ministeriets indfryk, at langt de fleste byggerier
~ formentligt bl.a. af den naevnte grund — holder
sig inden for rammebelgbet. Af en opgerelse
foretaget for aeldreboligprojekter med tilsagn i
1995 fremgar séledes, at anskaffelsessummen
ved byggeriets pdbegyndelse i 68 pct. af projek-

Spm. nr. S 2916

Til socialministeren (8/7 96) af:

Kirsten Jacobsen (FP):

»Vil ministeren i skemaform og i kroner oplyse
beregninger eller prognoser for, hvor meget sta-
tens og kommunernes udgifter til ldre forven-
tes at blive pd omraderne @ldrebolig, plejehjem,
folkepension, fertidspension, overgangsydelse,
aktivitetscentre for aeldre m.v. for hvert af arene
frem til &r 20107«

Begrundelse

Hyvis udgifterne til aldresektoren forventes at
stige voldsomt, er det nedvendigt allerede nu at
begynde at overveje, hvor der kan spares. Der-
for enskes beregninger eller prognoser for, hvor
meget ekstra der forventes at skulle bruges pa
2ldreomradet i fremtiden, s& man allerede nu
kan begynde at overveje andre omrader, hvor
der kan skeeres ned.

Svar (16/7 96)

Socialministeren (Karen Jespersen):
Spergsmélene nr. S 2916 og S 2917 besvares
under ét.

Finansministeriets Budgetredegerelse 96, maj
1996, omhandler de af spergeren navnte pro-
blemstillinger. I redegorelsen er de offentlige
udgifter fremskrevet 25 ar under forudseetnin-
ger med hensyn til skonomisk veekst og politi-
ske prioriteringer.

1 antallet af zldre, der i fremtiden forventes at
skulle forserges af det offentlige, er her medreg-
net personer pd efterlen, personer over 60 &r pé
fortidspension og personer pé folkepension.



