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(Skriftligt- besvarede épzrgsmél)

Det antages ogsa, at forhejelsen af standard-
fradraget ved beregning af overskud af egen
bolig til 3000 kr. ville vaere sket i det alternative
forleb. Forhejelsen var en del af det seneste
finanslovsforlig, og kan for sd vidt betragtes
som uafheengig af skattereformen.

Satser og greenser for en reekke overforsels-
indkomster ville ogs& have veeret anderledes i
arene 1994-96, dersom der ikke havde vzeret en
skattereform. Dagpengesatsen er lidt hejere i de
alternative beregninger end de faktisk geelden-
de, da dagpengeniveauet blev nedsat i forbin-
delse med skattereformen for at modsvare, at
der ikke kraeves arbejdsmarkedsbidrag af dag-
penge. For sd vidt angdr efterlen, galder, at sat-
sen for efterlen pé 2. trin forudszettes beregnet
med 80 pct. af det maksimale dagpengeniveau
(og ikke 82 pct.).

Bernefamilieydelsen er forudsat kun at veere
reguleret med reguleringsprocenten i person-
skattelovens § 20 (med de ovenfor naevnte juste-
ringer). Den seerskilte forhejelse pa ca. 200 kr.
hvert &r i perioden 1994-1996, som var en del af
skattereformen, indgar ikke i de alternative
beregninger; derimod er den seerlige forhe]else
for de 0-2-arige (»baby-ydelsen«), mdfrart i
1995, medtaget.

Reglerne for beregning af bohgstotte er for-
udsat svarende til principperne fra 1993, hvor-
ved de seerlige cendringer, der skete for 1994 og
frem som en direkte folge af skattereformen,

ikke indgdr i de alternative beregninger. Green-. -

sebelobene og fradragsbelebet pr. barn og for-
skellige andre graensebeleb reguleres i de alter-
native beregninger pé basis af det regulerings-
tal, der ville veere beregnet.

For sd vidt angdr reglerne for ekonomisk fri-

plads, er det mere uklart, hvilke regler der ville

have veeret geeldende uden skattereformen. Som
et led i skattereformen blev beregningsgrundla-
get for fripladser sendret pr. 1. januar 1994 fra
skattepligtig indkomst til personlig indkomst
plus positiv kapitalindkomst, og fripladsgreen-
sen blev forhejet. De to eendringer md i et vist
omfang ses i sammenhaeng (det ny indkomstni-
veau vil vaere hejere end det gamle). Hele denne
eendring antages at veere en del af skatterefor-
men. Derfor antages det, at beregningsgrundla-
get under alternative regler i drene 1994 og frem
er de samme som i 1993, dvs. grundlaget er den
skattepligtige indkomst.

Greenserne for skonomisk frlplads er herefter
som udgangspunkt reguleret pa basis af regule-
ringstallet i personskattelovens § 20. Men green-

serne er forudsat forhejet med 15.000 kr. den 1.
juli 1994 og med 5.000 kr. den 1. januar 1996. De
forhejelser blev finansieret af satsregulerings-
puljerne og er ikke en del af skattereformen. Det-
ber her naevnes, at der var et bestemt beleb til
radighed til forbedring af fripladsreglerne, og at
det preecise beleb for forhejelsen af graensen (de
facto 15.000 kr.) blev bestemt ud fra det beleb,
der var afsat til at finansiere udgifterne ved for-
hejelsen. Selv om det er rimeligt at antage, at fri-
pladsgreenserne skulle vaere forhejet under
alternative regler, betyder det forhold, at grund-
laget for beregning af fripladser havde varet
anderledes, at det ikke er sikkert, at greenserne
ville veere blevet foreget med netop 15.000 kr.
henholdsvis 5.000 kr., dersom der ikke havde
veeret en skattereform Det problem er der set
bort fra.

Det skal tilfejes, at der i de alternative bereg-
ninger er forudsat, at seskenderabatordningen
er zendret i 1995 pa samme mdde, som den fak-
tisk blev det. N

For sa vidt angdr overferselsindkomsterne,
geelder, at de frem til 1993 blev reguleret pr. 1.
juli i &ret; i forbindelse med skattereformen
sendredes reguleringstidspunktet til 1. januar.
Ved de alternative beregninger er regulerings-
tidspunktet 1. juli bevaret. Fremrykningen af
reguleringstidspunktet medferte ingen reelle
eendringer for aret 1994 og vil heller ikke pd
leengere sigt betyde sendringer, men den kan
betyder ndringer i de enkelte &r fra og med
1995. Det betyder, at en sammenligning af ind-
komstniveaueti 1995 og 1996 i de to sat bereg-

- ninger kan vaere pavirket af forskydningen af

reguleringstidspunktet, men betydningen vil
typisk veere beskeden; dog kan sammenlignin-
ger af stigningen i disponibel indkomst fra ét &r
til det efterfelgende ar veere rioget kraftlgere
influeret af denne eendring.

‘For s8 vidt angdr effekterne af gronne afgifter,
skal det bemserkes, at lovmodellens familiety-
peberegninger omfatter udviklingen i de dispo-
nible indkomster for et panel af familietyper.
Modellen er ikke teenkt at skulle anvendes til at
belyse effekter af, hvad denne indkomst anven-
des til. I rapportens beregmnger er effekterne af
de grenne afgifter indregnet i udviklingen af
forbrugerpriserne, idet de grenne afgifter har
medfert, at forbrugerprisindekset ligger pa et
hejere niveau, end det ellers ville have gjort. 1 de
alternative beregninger er 'stigningen i forbru-
gerpriserne reduceret med effekten af de grenne
afglfter :



