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ning om nedsættelse af priserne, uden at dette er 
begrundet i driftsøkonomiske betragtninger, vil 
det indebære en overtrædelse af generalklausu- 
len. Sanktionerne vil i så fald normalt være, at 
beslutningen kendes ugyldig efter § 81, men der 
kan også blive tale om erstatning eller tvangs- 
indløsning af minoritetsaktionærerne efter § 142 
eller i graverende tilfælde tvangsopløsning af 
selskabet efter § 119. 

Herudover er det vigtigt, at principperne om, 
at staten vil give selskabet det fornødne kom- 
mercielle råderum og i øvrigt i sin ejerrolle vil 
handle som enhver anden privat aktionær, 
overholdes, herunder at de forretningsmæssige 
dispositioner træffes af selskabet (og ikke af 
myndighederne) inden for de myndighedsfast- 
satte rammer. 

Det er vigtigt for tilliden hos investorerne, at 
disse principper overholdes og opleves som en 
realitet. Samtidig skal selskabet leve op til aktio- 
nærernes krav og forventninger til et stadig sti- 
gende udbytte. 

Det ligger således i den oprindelige politiske 
aftale om etablering af Tele Danmark A/S, at 
sigtet med dannelsen af selskabet bl.a. var -  og 
er -  at sikre en forretningsmæssig dispositions- 
frihed. Dette gælder også på takstområdet. 
Myndighederne har gennem prisloftregulerin- 
gen fastlagt rammerne herfor på eneretsområ- 
derne. Herefter er det selskabet, der har ansva- 
ret for at fastsætte de konkrete takster, således at 
der bliver mulighed for fortsatte realtakstfald og 
for et stadig højere kvalitetsniveau på danske 
teleydelser. 

Forskningsministeren har derfor ikke mulig- 
hed for -  via sin ejerrolle -  at regulere Tele Dan- 
mark A/S' priser. 

Det er imidlertid regeringens målsætning 
gennem det reguleringsmæssige område at sikre 
stadig bedre og billigere teleydelser. Regeringen 
har lagt op til en aktiv prisregulering, der dels 
sigter på fastsættelse af visse maksimalpriser, 
med henblik på at sikre slutbrugerne lave priser 
på de teleydelser, der er omfattet af forsynings- 
pligten, og dels at der derudover, så længe Tele 
Danmark A/S har en altdominerende markeds- 
position, er behov for en eller anden form for 
pris- og samtrafik-regulering, der kan sikre sel- 
skabets konkurrenter rimelige samtrafikvilkår. 

Jeg kan desuden tilføje, at Telestyrelsen for 
øjeblikket forbereder iværksættelsen af en nær- 
mere undersøgelse af Tele Danmark A/S' 
omkostnings- og prisstruktur på telefoniområ- 
det. Hvis det i den forbindelse konstateres, at 

telefonipriserne ikke er omkostningsbaserede, 
sådan som bl.a. de gældende ONP-regler fore- 
skriver, vil der ske den nødvendige justering i 
forbindelse med kommende prisreguleringer. 

Spm. nr. S 2849 

Til justitsministeren (4/7 96) af: 
Kim Behnke (FP): 
»Vil ministeren oplyse, om der kan afsiges ude- 
blivelsesdom over staten, hvis Kammeradvoka- 
ten ikke møder frem i en sag?« 

Begrundelse 

Det sker ofte, at borgere bliver dømt ved udebli- 
velse. Der har endda været debat om at udvide 
antallet af udeblivelsesdomme, således at rets- 
maskineriet ikke skal belastes unødigt af, at folk 
ikke »gider« møde op til retssagerne. 

Hvis der er anlagt sag mod staten (eller en 
forvaltningsenhed i staten) og Kammeradvoka- 
ten repræsenterer staten, men udebliver fra et 
retsmøde, så er det jo en interessant situation. 
Kammeradvokaten er ofte alene om at repræ- 
sentere staten, eftersom ministre, departements- 
chefer og lignende ikke giver fremmøde, men 
lader sig repræsentere. I en situation, hvor 
Kammeradvokaten ikke giver fremmøde, må 
dommeren kunne afsige udeblivelsesdom, hvis 
staten i retssager er ligestillet med borgerne. 

Svar (10/7 96) 

Justitsministeren (Bjørn Westh): 
Justitsministeriet forudsætter, at der med 
spørgsmålet sigtes til statens processuelle stil- 
ling i almindelige civile sager. 

En part anses for udeblevet, hvis han hverken 
møder personligt eller ved advokat eller anden 
lovlig procesfuldmægtig ,til et retsmøde, hvortil 
han er behørigt indkaldt. 

Udebliver sagsøgeren i det første retsmøde, 
eller undlader parten at frem1ægge nødvendige 
dokumenter, afvises sagen, jf. retsplejelovens 
§ 354, stk. 1. 

Udebliver både sagsøger og sagsøgte i første 
retsmøde, hæver retten sagen, jf. retsplejelovens 
§ 354, stk. 2. 


