(Skriftligt besvarede spergsmal)
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opgaver, at kommunen udnytter sin %-ret fuldt
ud eller har aftalt op til 100 pct. anvisningsret. I
sddanne tilfeelde er det korrekt, at det kan blive
sveert at f4 en bolig via venteliste. Ventelister pa
op til 20 &r ser man imidlertid kun ved de meget
billige og attraktive boliger. Her vil ventelister-
ne, uanset omfanget af den kommunale anvis-
ningsret, veere sveere at komme til livs pd grund
af den meget store efterspergsel.

Ventelister er ikke kun udtryk for omfanget af
den kommunale anvisning, men i lige s& hej
grad for, at folk ensker at bo bestemte steder.

Jeg mener ikke, at det vil veere hensigtsmaes-
sigt at begreense kommunernes anvisningsret i
forhold til geeldende regler. Anvisningsretten
heenger jo sammen med den delvise offentlige
finansiering af de almennyttige boliger, og det
er vaesentligt, at kommunerne har et redskab til
at lose patraengende boligsociale opgaver.
Anvisning ud over 1/4 af de ledige boliger skal
aftales med boligselskaberne og finder derfor
kun sted, ndr ogsa boligselskabet finder anvis-
ningen hensigtsmaessig.

Derimod vil jeg overveje, hvordan man kan f&
kommunerne til i htajere grad at udnytte mulig-
hederne for at kebe sig til anv1smngsret i private
udlejningsejendomme.

Ad spm. nr. S 1606

Fra forskningsministeren er modtaget supple-
rende besvarelse af et af Jens Logstrup Madsen
stillet spergsmal. Spergsmadlet, der sammen
med begrundelsen og den forelobige besvarelse
er optaget i Folketingstidende 1995-96, side
4706, lod sdledes:

Til forskningsministeren (6/3 96) af:

Jens Legstrup Madsen (V):

»Vil ministeren redegere for Kommunedatas
andel af kommunernes samlede IT-investerin-
ger samt for, om ministeren finder, at Kommu-
nedatas markedsandel og seerlige relationer til
de kommunale beslutningstagere skaber for rin-
ge reel konkurrence om kommunernes IT-inve-
steringer?«

Supplerende svar (7/6 96)

Forskningsministeren (Frank Jensen):

Som neevnt i mit forelobige svar af 12, marts
1996 har Forskningsministeriet ikke gennemfert
undersegelser, der belyser spergsmalet om
Kommunedatas andel af kommunernes samlede
IT-investeringer, og har heller ikke planer om at
gore det.

Jeg har bedt Kommunernes Landsforening
oplyse, om landsforeningen kan bidrage til
besvarelsen af spergsmalet om Kommunedatas
markedsandel. Det fremgér af landsforeningens
svar af 21. maj 1996, der vedleegges i kopi (ikke
optrykt her), at hverken Kommunedata eller
Kommunernes Landsforening inden for de
seneste ar har foretaget undersggelser, der kan
belyse Kommunedatas andel af kommunernes
samlede IT-investeringer. Jeg er enig med
landsforeningen i, at det er vanskeligt at vurde-
re palideligheden af de tal fra markedsanalyse-
firmaet IDC Scandinavia, som landsforemngen
gengiver i sit brev.

Jeg finder det sédledes ikke muhgt at foretage
en sikker opgerelse af Kommunedatas andel af
kommunernes samlede IT-investeringer.

Kommunedatas andel af det kommunale
IT-marked er klart af betydelig sterrelse. Det er
dog rimeligt at antage, at udviklingen — med de
tendenser til teknisk decentralisering, standar-
disering og internationalisering, som ligger heri
~ vil fere til sterre konkurrence pa markedet og
dermed fere til en vis formindskelse af Kommu-
nedatas andel. ‘

I ovrigt er Kommunedata omfattet af konkur—
renceloven, og Konkurrencesekretariatet kan
sledes gribe ind over for forhold, som matte
veere i strid med denne lovgivning.

Ad spm. nr. S 2060

Fra finansministeren er modtaget supplerende
besvarelse af et af Jens Lagstrup Madsen stillet
spergsmal.

Spergsmalet, der sammen med det forelebige
svar er optaget i Folketingstidende 1995-96, for-
handlingerne side 6292, led saledes:



