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(Skriftligt besvarede spergsmal)

gennemsnitlig samt korteste og leengste sagsbe-
handlingstid med angivelse af procentsats i for-
hold til antallet af sager af den enkelte sagstype.

Det fremgér af Erhvervsankensevnets &rsbe-
retning for 1995, at nevnet har modtaget 506
klagesager om uenigheder i erhvervsmaessige
spergsmal, at man har behandlet 151 sager fra
tidligere 4r, og at man har afsluttet 55 sager.
Heraf er de 50 endt med en kendelse fra naevnet.
Arsberetningen oplyser ogs4, at langt de fleste
sager er blevet afvist, trukket tilbage eller
omgjort af styrelsen. Sdledes har klageren kun
faet ret i 13 tilfelde. Som anfort i spergsmaélene
bedes ministeren derfor i sine svar komme med
oplysninger, der p& ovenstdende punkter kon-
kretiserer indholdet af Erhvervsankenaevnets
arsberetning. '

Svar (18/6 96)

Erhvervsministeren (Mimi Jakobsen):

Til brug for besvarelsen har jeg indhentet en
udtalelse fra Erhvervsankenavnet. Denne ved-
leegges.

Bilag
Erhvervsministeriet
Slotsholmsgade 10-12
1216 Kebenhavn K Den 14. juni 1996

I anledning af ministerens henvendelse til
Erhvervsankensevnet af 12. juni 1996 i anledning
af spergsmdl S 2536 stillet af Kirsten Jacobsen
(FP) til ministeren skal jeg oplyse folgende:

For s8 vidt angdr tidligere &r, henvises til min
skrivelse af 16. maj 1994, ankenzevnets sekreta-
riats skrivelse af 30. juni 1995 samt min skrivelse
af 7. november 1995 vedr. spergsmal 41 fra
Folketingets Erhvervsudvalg.

I 1995 har der i Erhvervsankensevnet veeret
behandlet i alt 555 sager. Heraf er, sdledes som
det fremgér af arsberetningen, blandt andet 262
klager afvist af formelle grunde, 104 tilbage-
kaldt af klager og 138 omgjort af styrelsen under
sagens behandling i ankeneevnet. Det langt
vaesentligste antal heraf afspejler indforelsen og
i &rets lob @ndringen af lovgivningens regler
om afgift ved for sen indsendelse af &rsregn-
skaber i aktie- og anpartsselskaber.

Der er i 1995 afsagt 50 kendelser. Sagsbe-
handlingstiderne har, bortset fra 3 sager, hvor
seerlige forhold har gjort sig geeldende, vaeret fra
ca. 1 méned til godt 1 &r med et gennemsnit pd
knap 10 méneder.

Sagerne fordeler sig i felgende grupper:

1. Lov om banker og sparekassser m.v.: 11 ken-
delser (&rsberetning side 19-95). Sagsbe-
handlingstid: Fra godt 2 maneder til godt 1 ar
med et gennemsnit pd godt 7 méneder.

2. Lov om forsikringsvirksomhed: 7 kendelser
(&rsberetning side 96-145). Sagsbehandlings-
tid: Fra 1 maneder til godt 9 méneder med et
gennemsnit pa ca. 6 maneder.

3. Lov om tilsyn med firmapensionskasser: 1
kendelse (arsberetning side 146--159). Sags-
behandlingstid: Godt 1 ar.

4. Lov om aktieselskaber: 5 kendelser (drsberet-
ning side 159-187). Sagsbehandlingstid: Fra
godt 7 méneder til 8 méneder med et gen-
nemsnit p& knap 8 maneder.

5. Lov om anpartsselskaber: 5 kendelser (rsbe-
retning side 188-214). Sagsbehandlingstid:
Fra godt 6 maneder til 8 mdneder med et
gennemsnit pd knap 8 maneder.

6. Lov om visse selskabers aflaeggelse af ars-
regnskab m.v.: 1 kendelse (drsberetning side
214-224). Sagsbehandlingstid: Godt 1 &r.

7. Lov om registrerede revisorer og de feroske
lagtingslove om revisorer: 2 kendelser (&rs-
beretning side 224-232). Sagsbehandlingstid:
6 maneder og godt 9 maneder.

8. Lov om omseetning af fast ejendom: 18 ken-
delser (&rsberetning side 232-287). Sagsbe-
handlingstid: Fra 6 maneder til knap 1,5 &r
med et gennemsnit pé ca. 1 ar.

Ad 8: Istutningen af 1993 og i 1994 traf Er—
hvervs- og Selskabsstyrelsen afgerelser efter
den serlige dispensationsbestemmelse i lov om
omseetning af fast ejendom vedrerende registre-
ring i Ejendomsmaeglerregistret. Et stort antal af
disse afgerelser blev péklaget til ankenaevnet.
For at sikre blandt andet lighedsgrundseetnin-
gen, der er retligt bindende, fastlagde ankenzev-
net'en seerlig procedure. Da det pa forhdnd kun-
ne fastsl3s, at fremgangsméaden ville medfere en
generel forleengelse af behandlingstiden, ud-
sendte ankenzvnet underretning herom til kla-
gerne.

Som det fremgér af min beretmng (arsberet-
ning side 3) er sendringsprocenten ca. 26 pct. Det
har ingen mening at beregne sendringsprocen-
ten i forhold til sager, som er bortfaldet af for-
melle grunde f.eks. manglende betaling af
gebyr, fordi ankensevnet som felge heraf ikke
har taget stilling til klagen.

Med venlig hilsen
Niels Larsen
formand for ankensevnet



