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og er det rigtigt, at hverken de mekaniske eller
de biologiske rensningsanlaeg er i stand til at til-
bageholde alle de stoffer, der er neevnt i
bekendtgerelsen?«

Begrundelse

Landbruget er gjort til hovedsynderen, ndr det
drejer sig om forureningen af vore kystnaere
omrdder, sger og vandleb, medens det forties, at
der findes utallige mekaniske rensningsanleeg,
der kun tilbageholder faste partikler, medens
opleste stoffer uhindret leber ud i seer og vand-
leb. De biologiske rensningsanlaeg retter sig
imod den iltforbrugende organiske forurening,
men tilbageholder ikke opleste eller komplekst
bundne farlige og giftige stoffer.

Svar (21/6 96)

Miljo- og energiministeren (Svend Auken):
Jeg har forelagt spergsmalet for Miljestyrelsen,
der har oplyst felgende:

»Den bekendtgerelse, der refereres til, omfat-
ter et meget stort antal af miljefarlige stoffer. -
Der er ikke for samtlige af disse stoffer foretaget
analyser ved udledningen fra renseanlag, og
Miljestyrelsen kan derfor ikke umiddelbart
opgere, i hvilket omfang stoffer fra den omtalte
bekendtgerelse udledes til vandleb og seer.

Miljestyrelsen har dog i en flerdrig periode
haft projekter karende, der har taget udgangs-
punkt i at underspge, hvad der tilledes til og
udledes fra renseanlaeg af en reekke tungmetal-
ler og miljefremmede organiske stoffer. Under-
sogelsen er baseret pd tre danske renseanloeg,
der er udvalgt ud fra sammenszetningen af det
tilledte spildevand, dvs. et renseanlaeg med
typisk industri tilsluttet, et renseanleeg med
almindeligt blandet byspildevand og endelig et
renseanleeg, hvor der primeert er tilsluttet hus-
spildevand.

Undersggelserne har vist, at der for en lang
raekke af de underspgte stoffer sker en veesentlig
reduktion gennem renseanleegget. Det geelder
béde for hovedparten af tungmetallerne og en
reekke af de undersegte organiske miljefremme-
de stoffer. For hovedparten af disse er der tale
om en nedbrydning, omdannelse eller ophob-
ning i slamfasen. Det skal dog naevnes, at nogle
stoffer folger vandfasen og ender i udlebet,
naturligvis i veesentlige mindre meengder.

Med hensyn til de mekaniske renseanlaeg og
deres manglende tilbageholdelse af opleste stof-
fer skal det bemaerkes, at det kuner ca. 2 pct. af
spildevandsmaengden, der udledes fra danske
renseanlaeg, der alene underkastes en mekanisk
rensning.

Miljestyrelsen kan tilsvarende oplyse, at de
anleeg (de omtalte projekter), hvor der i dag er
malt pd den samlede spildevandsmaengde i til- -
lob, udleb og slam, omfatter s&vel husspilde-
vand som industrispildevand. Miljestyrelsen
har derfor i 1996 igangsat et projekt til belysning
af, hvad der specifikt kommer fra selve hus-
holdningen for at skabe et bedre grundlag for
vurderingen af de udledte stoffer fra henholds-
vis husholdning og industri.«

Spm. nr. S 2526

Til milje- og energiministeren (11/6 96) af:
Aage Brusgaard (FP):

»Vil ministeren oplyse, om det er rigtigt, at spil-
devandet fra de mekaniske og de biologiske
rensningsanléeg forurener vore sger og vandleb
pé lige fod eller mere end eventuelt udvaskede
stoffer fra landbruget?«

Bégmndelse

Der henvises til begrundelsen for spargsmﬁl nr.
S 2525,

Svar (21/6 96)

Milje- og energiministeren (Svend Auken):
Jeg har forelagt spergsmalet for Miljestyrelsen,
der har oplyst felgende:

»Som det fremgér af besvarelsen af spzrgsm&l
nr. S 2525, bidrager renseanleggene med en
stofudledning til vandlebene og seerne, som
dog gennem de seneste ars udbygninger af ren-
seanleeggene er reduceret vaesentligt.

Den udledning af stoftyper, der kommer fra
renseanlaeggene, er ikke umiddelbart sammen-
lignelig med de stoffer, der kan teenkes at blive
udvasket fra landbrugsjorden. Man har ikke
foretaget naermere undersegelse af specifikke
miljefremmede stoffers udvaskning fra land-
brugsarealer, men der er ingen tvivl om, at savel



