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(Kort bemærkning). 
Frank Aaen (EL): 
Regeringens leder og Socialdemokratiets ordfø- 
rer talte stolt om landets økonomiske situation. 
På sin vis forstår jeg det godt, og alligevel vil jeg 
sige, at man samtidig illustrerer det fundamen- 
tale problem, man har. 

Alle de betingelser, der efter regeringens egen 
økonomiske filosofi skulle føre til fuld beskæf- 
tigelse og til kraftig nedbringelse af arbejdsløs- 
heden, er jo til stede, og alligevel må man i dag 
tale om stagnation i beskæftigelsen. 

Konkurrenceevnen er i top; det viser interna- 
tionale undersøgelser, det viser industriekspor- 
ten, det viser virksomhedernes indtjening; de 
tjener penge som aldrig før. Stort overskud på 
handelsbalancen, den laveste rente i årtier, 
historisk lav inflation, lave lønstigninger, alt det, 
der efter traditionel økonomisk politik skulle 
føre til fuld beskæftigelse, er til stede. Det kan 
stort set ikke blive bedre, og alligevel er der 
fortsat massearbejdsløshed. 

Der er 2,4 mio. i ordinær beskæftigelse i år, 
ligesom sidste år, forrige år og for 5 år siden, og 
vi har i dag en diskussion om, hvorvidt vi har 
råd til den velfærd, der var en selvfølge, da 
samfundet var fattigere. 

Det viser da, at man har et fundamentalt pro- 
blem. Den økonomiske filosofi, som regeringen 
bygger på, er simpelt hen kørt fast. Efter eget 
grundlag kan det ikke blive bedre, og alligevel 
kan man ikke løse landets fundamentale og 
store problemer. 

Det viser for mig tydeligt, at regeringen og 
Socialdemokratiet er nødt til at gå ind på 
nytænkning, er nødt til at lytte til venstrefløjens 
forslag om grøn beskæftigelse, større offentlig 
service, mere orlov, andre måder at dele arbej- 
det på og i det hele taget at begynde at se, om 
ikke den økonomiske filosofi skulle laves fun- 
damentalt om. 

(Kort bemærkning). 
Frank Dahlgaard (KF): 
Vi har her i Folketinget i de sidste par uger dis- 
kuteret meget om Tvind. Men når jeg hører hr. 
Torben Lunds tale, savner jeg noget om uddan- 
nelse -  noget mere end blot det, at der nu er 
taget initiativer omkring ungdomsuddannelsen. 

For hvad er det for et grundlag for vores 
uddannelse, der efterhånden er? Hvad er det, vi 
har oplevet i det forgangne folketingsår? Det er 
arbejdsgivere, det er gymnasielærere, det er 
lærere for ungdomsuddannelser, tekniske skoler 

og handelsskoler, som siger, at de unge kommer 
og kan mindre og mindre grundlæggende med 
hensyn til at læse, med hensyn til at skrive, med 
hensyn til at regne, for slet ikke at tale om de 
kulturbærende fag: historie, geografi og kristen- 
dom. 

Det er en skandale, at det efterhånden har 
udviklet sig sådan, at unge mennesker, når de 
hører ordet Kalundborg, tror, at der er tale om 
en by i Rusland i bogstaveligste forstand, og at 
unge mennesker er fuldstændig døde i øjnene, 
når man taler om genforeningen i 1920; det siger 
dem ikke noget som helst. 

Når hr. Torben Lund taler så pænt og skøjter 
på overfladen, synes jeg, at han skulle komme 
med nogle kommentarer til de mange alarm- 
lamper, der har blinket det sidste års tid 
omkring fundamentet for vores uddannelse, 
som det hele bygger på, for hvis det skrider dér, 
så skrider det jo opad igennem systemet, og det 
er det, vi har oplevet. 

Og så vil jeg spørge hr. Torben Lund, som 
ligesom statsministeren talte om menneskesyn: 
Hvad er det egentlig for et menneskesyn, der 
ligger til grund for en regering og partier bag en 
regering, som accepterer, at der bruges massevis 
af penge, alene i folkeskolen 20 mia. kr.? Det er 
jo temmelig meget mere end de 100 mio. kr., der 
går til Tvind. Hvad får vi for de penge? Der er 
en kritik af kvaliteten i grunduddannelserne, 
som er horribel, og det taler man slet ikke om. 
Jeg spørger bare: Er det ikke de svageste, der 
rammes først og fremmest? 

(Kort bemærkning). 
Keld Albrechtsen (EL): 
Jeg lagde mærke til, at hr. Torben Lund talte i 
meget luftige vendinger om EU, og samtidig til- 
lod han sig at betegne den debat, vi havde for- 
leden i Folketinget, som en debat på et lavt 
niveau, og han beskyldte nogle for tilbage- 
skuenhed og navlepilleri. 

Hvorfor gjorde hr. Torben Lund det? Jo, det 
gjorde han, fordi der var nogle, der tillod sig at 
tage de fire danske undtagelser alvorligt, der 
under den debat tillod sig at kræve, at den dan- 
ske regering skal stoppe sit snigløb på de fire 
danske undtagelser. 

Derfor vil jeg gerjie spørge hr. Torben Lund, 
om han er opmærksom på, hvad Venstres 
EU-ordfører fru Charlotte Antonsen har skrevet 
i dag i Information, hvor hun skriver, at regerin- 
gen gradbøjer de fire danske undtagelser, at 
regeringen er ved efter salamimetoden at fjerne 


