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fritagelse af heederspriser imod princippet om,

at heederspriser som hovedregel er skatteplig-
tige.

Desuden har vi jo mindre gode erfaringer
med hensyn til en generel skattefritagelse af
heaederspriser. Jeg teenker her pa, hvorledes der
som felge af tidligere skattefritagelse af heeders-
priser opstod en reekke nye priser, hvor grund-
principperne for ikkebeskatning af heederspriser
gik tabt. Dette var ogsa grunden til, at man igen
" indferte princippet om, at heederspriser skulle
veere skattepligtige.

I Socialdemokratiet snsker vi ikke at lukke op
for gentagelser af disse, ja, lad mig kalde det
bivirkninger som f.eks. reklamespekulation for
prisuddelere. Vi mener desuden, at en skattefri-
tagelsesbestemmelse kan give et skred, der pa
leengere sigt kan betyde en total opheevelse af
princippet om, at haederspriser er skattepligtige.

Vi mener desuden, at en imedekommelse af
at fritage flere tilsvarende priser end Nobelpri-
sen og Nordisk Réds Litteratur- og Musikpris
vil medfere store afgraensningsproblemer. Ved
at fritage Nobel-lignende priser inden for
videnskab og kunst ser vi ogsé en risiko for, at
der vil komme et steerkt pres for at f4 andre pri-
ser omfattet af skattefritagelsen. Kort sagt: Hver
gang der sker et skred, kommer der nye
afgreensningsproblemer med en glidebaneeffekt
til folge, og det ensker vi ikke.

Lad mig ogsd minde om, at der for indkomst-
aret 1996, ganske som skatteministeren fortalte,
er indfert en @ndring, der betyder, at beskat-
ning af heederspriser sker efter ligningslovens
§ 7, litra v, en eendring, som betyder, at det kun
er 85 pct. af summen af legater og heederspriser
m.v., der overstiger grundbelobet pd 10.200 kr. i
1996-priser, der medregnes i den skattepligtige
indkomst.

I Socialdemokratiet mener vi ikke, at der er
baggrund for skattefritagelse af flere heederspri-
ser, hvorfor vi ikke kan stette beslutningsforslag
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Og da SF’s ordferer, hr. Jes Lunde, ikke kan
veere til stede, har jeg lovet at meddele, at SF er
enig i Socialdemokratiets afvisning af beslut-
ningsforslaget pa baggrund af de neevnte argu-
menter imod at fritage internationale forsk-
ningspriser for beskatning.

Poul Brix (V)

Nar Venstre har fremsat dette beslutningsfor-
slag om ophavelse af beskatning af store inter-

nationale haederspriser sammen med Det Kon-

servative Folkeparti, er det med baggrund i den
samme politiske holdning, som er geeldende og
lovfaestet omkring Nobelprisen, som siger, at
danskere, der modtager Nobelprisen, ikke skal
svare skat af denne heederspris.

Selv om Nobelprisen er den mest kendte og
nok ogsé den mest attrdveerdige internationale
heederspris, er den ikke den eneste — vi kan
neevne Crafoordprisen, som en dansk professor
pa Niels Bohr Instituttet for nylig har modtaget
—men den sidstneevnte skal der svares skat af,
hvilket Venstre finder bdde urimeligt og sveert
at begrunde.

Store internationale haederspriser haenger
ikke p& treeerne og kan derfor ikke misbruges.
De kan ikke misbruges som en smart made at
unddrage sig skat pd, men de kan misbruges
som skatteobjekt, dels fordi de skattekroner, de
kan kaste af sig, intet betyder i statshusholdnin-
gen, dels fordi det virker som malurt i beegeret,
fordi det da virker, som om Danmark ikke vil
anerkende, at en af vore egne er haederveerdig.
Med andre ord er det den danske jantelov, der
stikker hovedet frem. Vi danskere skal vriste os
ud af jantelovens kler, sa vi kan dét, og vi kan
deét.

Se blot p4, hvilken gleede og naturlig stolthed
vi kunne fremvise, da vores fodboldlandshold
kom hjem som europamestre! Se, hvilken natur-
lig stolthed vi feler ved at teenke pé Jorn Utzons
operahus i Sydney! Eller tzenk pd vores glede
over vores kongelige ballet! Hvorfor skal sd en
forsker i Danmark kun héadres, ndr det drejer
sig om Nobelprisen, ndr nu andre lande vil give
en anden heederspris til danskeren?

Hvad ger vores naboer? Ja, det er neevnt just
for fra talerstolen. Vi er det eneste land i Nor-
den, som beskatter international haeder. Vi skal
ikke glemme, at forskere, der modtager de store
internationale heederspriser, er internationale i
deres job og i deres omgangskreds.

Forskning i dag bygger pé internationale
kontakter og internationalt samarbejde. Det er
derfor heller ikke ligegyldigt, hvilket ry dansk
forskningsmilje har i udlandet, hvis vi vil til~
treekke os udenlandske forskere eller holde pé
de dygtige, vi har. Og her er det ikke uveesent-
ligt, hvilken attitude det danske politiske system
og hermed Danmark fremviser. Forskere soger
naturligvis derhen, hvor de finder et 1nsp1reren—
de og kreativt forskningsmilje.

Men et s&dant miljo preeges ogsd af holdnin-
gen til forskningen i den enkelte nation. Det
preeges indirekte, hvis man gdr i sma sko og



