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renommé, som et ministerium skal have, nemlig
at hvis der er noget, der ikke foregar efter reg-
lerne, bliver det patalt, ogsa for at sikre, at der
ikke sker gentagelser.

Vi har det jo sddan, at nar det er ret alvorligt —
og det, der er foregéet gennem arene, er ret
alvorligt, og ministeren mener endda, at det er
sd alvorligt, at man er nedt til at gribe til en helt
speciel form for lovgivning — s er det sveert at
se, at det harmonerer med, at der ikke er et eller
andet, der er glet skaevt i ministeriet, netop for-
di vi altsd har set, at ministeriet gennem tiderne
trods alt har haft nogle oplysninger, ikke séle-
des, at man precis har vidst alt det, som man
ved i dag, men man har alligevel haft en vis
viden om en raekke forhold, som virker hejst.
besynderlige.

Derfor vil jeg sige om selve beslutningsforsla-
get, at vi principielt er tilhzengere af, at der gri-
bes ind med hensyn til det, som ministeren skal
gore. Men vi synes godt nok ogsd, at det er
underligt, hvis vi i Folketinget skal vaere tvunget
til at paleegge ministeren noget, og det beror
igen pa vores tro pd magtdelingen, idet det er
ministeren, der har ansvaret.

S8 jeg héber ikke, at vi i sidste ende kommer
til at skulle medvirke til at tvinge ministeren til
at gere sit arbejde. Vi foretraekker, at ministeren
ger sit arbejde af sig selv.

(Kort bemeerkning).

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Jeg synes egentlig, det var meget positive toner,
der kom fra SF om beslutningsforslaget, og jeg
synes ogsd, det er et useedvanlig relevant
sporgsmél at stille ministeren, om det, ministe-
ren har teenkt sig at bruge sommeren til, er det, -
som fremgér af beslutningsforslagets indhold.
For jeg forstod egentlig pa en mdde, at SF er til-
heenger af indholdet, som jo for mig at se gir et
skridt videre end det, ministeren har tilkende-
givet at han vil gere, og det er jo ogsd fremgéet
af den offentlige debat undervejs i forlabet, og
det er jo derfor, vi har felt det nedvendigt at
fremseette beslutningsforslaget.

Derfor vil jeg egentlig allerede nu sige til hr.
Aage Frandsen, at vi da er helt med p4, at hvis
ministeren har tenkt sig at foretage det, som
fremgér af beslutningsforslagets indhold, sa er
situationen en anden, end den har veeret indtil
nu, nemlig at ministeren ville iveerkseette en
meget mindre undersegelse end den, vi har
onsket.

Men kan det klares ved, at vi far en tilkende-
givelse fra ministeren om, at ministeren vil gore
det arbejde, som vi mener han ber gere, og som
vi har beskrevet i beslutningsforslaget, og vi far
det nedskrevet, eksempelvis i en beretning fra
Uddannelsesudvalget om forslaget, sd er vi
selvfelgelig tilfredse — ogsé pa baggrund af, at
vijo snart gar ind i en medefri periode — for sa
opnér vi jo preecis det, som vi har ensket, men
som vi desveerre har hert at ministeren ikke
havde opfattelsen af at han skulle bruge som-
meren pé, nemlig at sikre at der bliver foretaget
en undersegelse af, hvor ansvaret for, at der
ikke tidligere er grebet ind, kan placeres, herun-~
der hvilke konsekvenser det skal have for de
ansvarlige.

Kirsten Jacobsen (FP):

Fremskridtspartiet har i mange r ensket, at der
skulle ske en undersegelse af de meerkveerdige
forhold, som hersker i Tvindkoncernen, og vi
startede allerede med at kreeve en undersggelse
i et spargsmal til statsministeren den 15. april,
og derfor kan vi selvfelgelig tilslutte os det
beslutningsforslag, som nu er fremsat. Og jeg
mener — og det gar jeg ud fra at forslagsstillerne
er enige i — at hvis der er lidt juridiske kreller p&
teksten, s kan man rette den til, sddan at den
bliver mere klar, s4 man i hvert fald ikke har det
at heenge sig i.

Men jeg vil sige til forslagsstillerne, at Frem-~
skridtspartiet egentlig gerne sa, at man udvide-
de forslaget, s det ogsa kommer til at omfatte
iveerkseettelse af en undersegelse, som indebae-
rer en kortleegning af hele Tvindimperiet med
tilknyttede virksomheder, selskaber og fonde,
saledes at der fremkommer et deekkende billede
af koncernens ekonomiske dispositioner siden
1986 — det var dengang, den blev frikendt af
Rigsrevisionen — men det kan vi jo eventuelt
stille et eendringsforslag om, hvis det bliver
nedvendigt. Vi kan altsa stette forslaget.

Men s& ma jeg sige til regeringspartierne og V
og K, at nér man har hert de ordferertaler, der
har veeret holdt heroppefra, og ndr man har set
udtalelserne i pressen fra de neevnte partier,
hvor man med undervisningsministeren i spid-
sen har talt om, at det jo er bagmeendene, dvs.
koncernen, man skal til livs, og at der ikke er
greenser for, hvad der er foregéet, sa virker det
meget, meget selle, at man nu vil bede dem, der
hele tiden har haft tilsynet, om at undersege, om
de nu ogsd har fert et ordentligt tilsyn.



