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pemidler, der er indregnet i loven, maske ikke
er udtemmende.

I hvert fald er vi i forbindelse med vores dis-
kussioner med handicaporganisationerne i de
meder, vi har haft med dem, i hej grad blevet
gjort opmeerksom pd problemerne med keresto-
le, som jo i hvert fald for en gruppe af handicap-
pede er noget meget individuelt, og hvor prisen
pé sddan en kerestol kan variere fra méske
20.000 kr. til 150.000 kr. eller mere. Derfor mé
man sige, at det er noget, der skal tilretteleegges
forholdsvis individuelt, og det burde maske
med i listen over de ting, som kan komme med i
denne her lov.

Sa er der selvfplgelig ogsd problemet med,
hvordan de forskellige brugere og brugerorga-
nisationer far indflydelse pa det her omrade. Vi
har her i dag i sidste gjeblik faet forskellige bre-
ve fra dem, hvor de ger opmeerksom pé forskel-
lige problemer i forhold til, om de har tilstraek-
kelig indflydelse. Det synes jeg ogsd ma veere
noget, vi lige prever at kigge pa i udvalget.

Men som udgangspunkt er vi positive over
for lovforslaget, og vi hdber, vi s alligevel kan
nd med de fa dage, der er tilbage, lige at fa set
pa, om der er et par sméting, der kan rettes pé
plads, sd dnden i den beretning, som blev lavet
af et flertal i udvalget, kan skinne helt igennem.

Sonja Albrink (CD):
Jeg skal ikke forleenge debatten ret meget mere,
men sige, at i CD stetter vi ministerens forslag.
Vi synes, det er utrolig vigtigt, at de handicap-
pede personer eller de, der bruger de kropsneere
ting, har sd gode muligheder som overhovedet
muligt, og hvis der er nogle spergsmal — ogsa
jeg har faet nogle henvendelser fra nogle orga-
nisationer — s& haber jeg, at vi kan f4 kigget p&
det i udvalget.

S4 alt i alt en positiv indstilling.

Socialministeren (Karen Jespersen):

Jeg synes, det er fuldstendig rigtigt, som flere
ordferere har sagt, at der har vearet et felles
onske blandt alle partier om at sikre, at et
bestemt mal blev opfyldt, at der sa vidt muligt
blev indflydelse til de handicappede og andre
brugere af personlige hjeelpemidler, s& stor en
indflydelse som muligt, hvor jeg maske ikke
overraskende ikke er enig i, at jeg som minister
har veeret passiv i den her sag, men hvor jeg har
set det som min opgave at veere en nidkeer vog-
ter af statskassen, af de offentlige udgifter, sam-
tidig med at vi forsegte at tilgodese det her hen-

syn. Derfor har vi jo haft forskellige modeller pa
bordet.

Jeg hdber pd, at de ordferere, der har sagt, at
det her ikke kommer til at koste noget, har ret.
Og det er fuldsteendig rigtigt, at der ogsé stér i
bemeerkningerne til lovforslaget, at der er tale
om et usikkert grundlag for beregningerne.

Jeg vil ikke her gé ind i grundlaget, fordi det
er en diskussion i forhold til kommunerne:
Hvordan man dutter, hvordan de skal have
kompensation. Men det er selvfglgelig klart, at
jeg vil give udvalget grundlaget for beregnin-
gerne, altsd hvordan man er ndet frem til de
76 mio. kr., og jeg er kun interesseret i, at det her
bliver noget, som kommer brugerne til gavn,
samtidig med at det betyder sd f4 omkostninger
som muligt. Og hvis en del af omkostningerne
kan imedekommes ved, at det faktisk betyder
oget priskonkurrence pa hjelpemidlerne, vil det
selvfelgelig veere den bedst teenkelige situation.
Omvendt kunne man frygte, at det ville betyde,
at der blev grundlag for at tage hejere avancer.

~Men ogsa dér synes jeg faktisk, vi har en fael-
les interesse i, at det her kommer brugerne til
gode, uden at det gar ud over den kommunale
gkonomi.

Jeg er selvfelgelig ogsd indstillet pa, at vi
tager diskussionen om, hvad det er for krops-
bérne hjeelpemidler, der er omfattet af lovforsla-
get. Men jeg synes ogsa, udvalget er bedre egnet
til den diskussion.

(Kort bemeerkning).

Kirsten Jacobsen (FP):

Nu er vi jo landet godt, og sé& skal man ikke sté&
og skose nogen, og det skal jeg heller ikke, men
blot neevne, at jeg selvfelgelig er meget glad for,
at socialministeren er en nidkeer vogter af
offentlige penge.

Men det kan jeg ikke se har noget med det her
forslag at gere, for flertallet har hele tiden veeret
parat til at lande et sted, hvor der ikke var
offentlige penge deri. Det var kun politisk vel-
vilje, der skulle fil.

Det bedste, vi kan gere for brugerne, er at
give dem fri ret til selv at bestemme, og nér vi
gor det pd en médde, s4 kommunerne aldrig skal
af med mere end det, de skal af med til anden
side, s& har vi vogtet de offentlige midler pé en
nidkeer made. Og s vil jeg bare hébe, at mini-
steren vil std imod over for kommunerne og
sige, at hvordan man end skal beregne det eller
ikke skal beregne det — beregninger ud af den
bl4 luft keber vi ikke. Og der bliver ikke duttet



