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grundlag sammen med alle de reaktioner, der er
kommet pa det. Vi opfylder alle demokratiets
spilleregler, vi overopfylder, hvad oppositionen
gerne vil, og alligevel skal vi paleegges en dags-
orden, der er umulig at gennemfere. Det er der-
for, vi siger nej til den.

Bent Hindrup Andersen (EL):

Jeg har, da vi havde debatten om landsbyernes
udvikling, givet til kende, at jeg s& det forslag,
som regeringen har udsendt til landsplanrede-
gerelsen som et forslag, der alene bygger pé
veekst, uden at der szettes sd meget som et enkelt
spergsmalstegn ved, om den er til nytte eller ;.
Den er grundlaget for det, og det, der menes
med vakst, er en ekonomisk veaekst.

Jeg neevnte dengang, at jeg hellere var for-
uden et sddant udgangspunkt for en debat om
landsplanleegningen, og jeg mener stadig veek,
atjeg helst havde set den uden, for hvad ferer
det til, at man rejser en debat, hvor grundlaget
entydigt er en skonomisk vaekst? Det betyder, at
man vikler sig ind i en teori, der gar pd, at det
nye, der sd er i det her, er, at vi ogsé skal se det i
forhold til EU. Dér geaelder det s& om at konkur-
rere om den gkonomiske vaekst, og det vil sige,
at det afgerende bliver, at @restadsregionen far
en passende position og udvikles, vokser og
udbygges bl.a. med QDresundsbro og restad.

Derigennem er der ogsé en teori om, at hvis
det sker, er det ogsd godt for resten af landet.
Med andre ord er det parolen om, at ndr det
regner pé prasten, drypper det pd degnen. Det
vil sige, at hvis der kan skabes en veekst i
hovedstadsregionen, er det ogs& godt for
Jylland og eerne.

Det grundleeggende, der s kommer ud af
sddan et system, er, at ud over det er uforeneligt
med en miljetankegang — det vender jeg tilbage
til — affeder det en utrolig opfindsomhed i de
svar, der s& kommer pé det, fordi det, der sker i
landsplanredegerelsen, er, at man netop fast-
leegger de veekstcentre, der skal veare. Det er
Drestadsregionen; derudover er det dét, der
hedder trekantsomradet, Arhus, og sd kommer
Aalborg og Odense.

Alle andre kommuner og alle andre provins-
byer, som ogsé selv tror pd denne vaekstfilosofi,
gdr sd ind i den debat og slds om kagen. Det
miedferer f.eks. et forslag til landsplan fra Fre-
derikshavn, hvor det er klart, at man pludselig
argumenterer for et andet menster, som man
mener skal veere fremtiden, hvor Frederikshavn
er centrum for et omrdde, der samler Goteborg
og Oslo.

Dér, hvor jeg selv bor og er valgt, har man
reageret voldsomt over for miljeministeren, for-
di Horsens ikke leengere er pa landkortet. Det
har sé betydet, at man ogsé derovre har udviklet
en ny teori og har indledt et samarbejde, der
hedder Udviklingskorridoren i @stjylland. Dér
tegner man sé et andet udviklingsmenster, hvor
man far gjort sig selv til centrum. Dér skal
udviklingen g pa langs i Jylland.

Problemet ved den form for planlegning er,
at der ikke er tale om nogen planlsegning. I sid-
ste ende er det alene markedsekonomien, der
kommer til at styre, hvad der sker, og ikke en
planleegning ud fra, hvor der skal produceres
hvad, hvor der er godt at have hvad, og hvor-
dan milje og udviklingen i de enkelte egne af
landet kan sikres bedst mulige vilkér. Deter en
af konsekvenserne af den form for planleg-
ningsfilosofi.

Det andet, der ogsa er det nye i det her, er, at
man siger, man internationaliserer planlaegnin-
gen, Dér vil jeg sd gerne sperge ministeren, som
jo selv har veeret med til at bane vejen for begre-
bet globalt gkologisk rdderum: Hvis man tog
udgangspunkt i det, vurderede konsekvenserne
af det og lavede nogle scenarier pé det, hvordan
ville dét s& se ud som udgangspunkt? Ville det
entydigt fore til, at deti det hele taget var rime-
ligt at lave en veekst i Europa? Ville det ikke
snarere veere sddan, at det ville veere fornuftigt,
at de industrialiserede lande i stedet for at
importere alle rdvarerne, stort set stadig vaek fra
ulandene, fremmede en fardigproduktion af
varerne dér, pd global vis fremmede en regional,

national og i sidste ende lokal selvforsynings-

grad sd stor som overhovedet muligt for deri-
gennem at kunne skabe de nedvendige ekologi-
ske kredsleb? Det ville veere en interessant ting,

hvis man for en gangs skyld begyndte at tage fat

" i planleegningen p& den mdde.

Ministeren skal s& ogs& have den kommentar,
at det egentlig ikke er vores nuveerende miljo-
minister, der er den store skurk i det her. Det er
blot et resultat af en glidende udvikling, af de
sidste mange ars planleegning, S& har den féet
en ekstra tand ved internationaliseringen og

‘konkurrencen inden for EU, og hele infrastruk-

turen er pludselig blevet det vigtigste, fordi det
indre marked forst og fremmest skal fungere.
med hurtig og smidig forsendelse af varer over-
alt og over alle graenser. Det er jo sddan set dét,
der er det nye perspektiv i det.

Derfor er jeg meget glad for det ferste punkt i
denne dagsorden, for det indebeerer, at forslaget



