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men forslag, vil jeg gerne sige til miljoministe-
ren, som alene tilstreeber, at vi fir gjort det s&
tydeligt som muligt, hvordan rastofloven frem-.
over skal administreres.

Der er, som der stdr i vores bemaerkninger, tre
elementer i det: for det forste at sikre de miljo-
maessige hensyn, som vi kan vere enige i, og
som rastofloven tilsigter at varetage, men p&-en
made, som im@dekommer rdstofbranchens
behov for mere langsigtet erhvervsekonomisk
planlegning. Det kan jeg ikke se at der skulle
veere de store problemer i, og det undrer mig, at
vi ikke her har kunnet finde nogle feelles lrasmn-
ger.

For det andet tilsigter disse sendringsforslag
at begrense de meget vidtgdende og ganske
uspecificerede bemyndigelser til administratio-
nen, uden at man hermed har afsvaekket mulig-
heden for at varetage de hensyn, som er fastlagt
i rdstoflovens § 3.

For det tredje indebeerer sendringsforslagene
en omformulering af bestemmelserne i §§ 19-21,
saledes at man i lovteknisk henseende skaber et
langt klarere retsgrundlag for administrationen
af disse tilladelsesordninger, end tilfeeldet er i
den oprindeligt foresldede affattelse af lovfor-
slaget.

Jeg vil godt sige, at det er med nogen skuffel-
se, at vi konstaterer, at ministeren overhovedet
ikke har reageret pa disse meget gennemarbej-
dede eendringsforslag og ikke har onsket at ind-
gd i en forhandling om disse ting, og pd den
baggrund kan jeg kun sige, at hvis der ikke bli-
ver loftet op pd det, agter vii Venstre at stemme
imod lovforslaget ved tredje behandling.

Eva Mgller (KF):
Man kunne jo neesten fristes til at sige, at vi star
med en af de sedvanlige love fra miljg- og
energiministeren med et veeld af bemyndigelser,
som det er umddelig sveert at finde ud af hvor-
dan ministeren vil bruge og hvordan skal
udmentes. o

Jeg skal dog sige, at ved behandlingen af det-
te lovforslag — i modsztning til et par af dem, vi
senere i denne samling vil vende tilbage til — har
ministeren rent faktisk pd en reekke udvalgs-
sporgsmal givet paene og nydelige svar, fortalt,
hvordan han agter at udmente bemyndigelser-
ne, og at han vil indga et samarbejde med andre,
sd selv om vi bestemt helst s8, at en lang reekke
af ministerbemyndigelserne var vaek, og vi helst
s8, at lovforslaget blev vedtaget med de
sndringsforslag, som vi selv har indstillet lov-

forslaget til vedtagelse med, vil vi alligevel i den
sidste ende stemme for dette lovforslag, fordi vi
skenner, at vi —~ navnlig med de svar, vi har féet,
hvoraf en meget stor del er optrykt i beteenknin-
gen ~ har faet et vist hold pd miljeministeren,
sledes at vi er forholdsvis sikre pd, at sével
Milje- og Planleegningsudvalget som branchen
vil blive inddraget i, hvordan dette lovforslag til -
sin tid skal udmentes.

Vi har ogsa féet sikkerhed for, at der er nogle
overgangsregler, som giver branchen den nod-
vendige sikkerhed for, at det kan betale sig at
foretage nogle investeringer, og som giver dem
mulighed for at f& forrentet og afskrevet de
investeringer, der skal til. Vi ved, at det er meget
store investeringer, der skal foretages.

Vi foler ogsé, at vi med en raekke af de svar,
der er givet, har féet sikkerhed for, at den dan-
ske indvindingsbranche har en chance for at
overleve, s det hele ikke kommer pé udenland-
ske heender. Vi har herunder noteret os
bemaerkningerne om de 2.000 m®, som er top-
lastekapaciteten.

Vihar ogsa bemeerket, at med hensyn til black
boxes bliver det ikke noget krav, ministeren blot
kommer med, men det vil ske efter en forhand-
ling med branchen og efter en reekke forseg,
som i gjeblikket foregar i Roskilde Fjord. Derfor
héber vi pd, at ogsa det giver branchen en over-
levelsesmulighed.

Vi havde helst set, som det ogsd fremgér af
det sendringsforslag, vi har stillet, at bekendtge-
relse nr. 168 havde veeret geeldende indtil r
2007, det vil sige, at branchen havde haft mulig-
hed for umiddelbart at suge smé& mengder af
sand op til opfyldning og kystfodring, men
sddan skulle det altsd ikke veere.

Til gengeeld har vi naturligvis bemaerket, at

" ministeren i en reekke svar har sagt, at det er

hensigten, at det nuveerende tilladelsessystem
og den méde, dette administreres pé, skal fort-
seette.

S vi tror altsa, om end det har kostet om 1kke
blod, sved og tarer, sa i hvert fald et utal af
spergsmal til og svar fra ministeren, at den ene-
ste mulighed for at regne med at fa disse ting
gennemfort i praksis pa fornuftig vis er at skulle
optrykke 19 spergsmdl og svar fra ministeren
for at f& preeciseret, hvordan han vil bruge sine
bemyndigelser. Det er mig stadig uforstdeligt, at
vi ikke lige s8 godt kunne gore det i den oprin-
delige lovform, men man ma jo vere tilfreds
med det lidt, man kan f3, og det vil jeg sa veere i
denne sag.



