Onsdag den 22. maj 1996 (F 52)

6901

54 vil jeg sige til hr. Bruno Jerup, som kom-
mer med nogle tanker om, at der skulle have
foregdet noget underligt, fordaekt og hemmeligt
mellem De Konservative og vist ogs& Venstre og
regeringspartierne omkring dette forslag: Ferste
gang, jeg blev bekendt med det, var hernede
ved siden af Folketingssalen, hvor vi havde et
ordferermede, hvor hr. Bruno Jerup var til ste-
de, og hvor jeg, s vidt jeg husker, i ovrigt var
den forste til at sperge, om det her nu var juri-
disk forsvarligt.

Det er ikke s&dan, at vi ikke er beteenkelige
ved det her i Det Konservative Folkeparti. Vi
har faet de klare svar fra ministeren og fra rege-
ringen om, at dette er juridisk forsvarligt, og det
er i hej grad det, vi bygger vores egen bedem-
melse pd. Vi mener, det juridisk er i orden.

Sa vil jeg sige til sidst, at ndr nu denne sag er
kommet pa plads med hensyn til Tvind, kunne
det maske veere pa tide at se lidt p4 ansvaret for,
at der ikke er grebet ind pé et tidligere tids-

punkt. Det kan nok give anlednmg til yderligere

debatter, men dem tager vi, nar vi har taget det
forste slag her

(Kort bemeerkning).
Aage Frandsen (SF):
Hr. Anders Molgaard sagde, at alle partier i Fol-
ketinget har talt om, med forskellig stemme-
foring maske, men alligevel talt om, det vedken-
der jeg 100 pct., at man skulle serge for, at uri-
meligheder og ulovligheder skulle stoppes.
Hr. Anders Melgaard brugte en upreecis ven-
ding, »stoppe det her«. Jeg foretraekker, at man
bruger meget preecise vendinger om det, nemlig
at man skal stoppe ulovligheder og urimelig-

heder i forhold til geeldende regler og lovgiv- -

ning, ndr de finder sted.
Dermed har man jo ikke sagt, hvordan man
skal gere det. Vi har aldrig sagt, at man skulle

anvende en serlov, og vi har heller ikke sagt, -

man skulle straffe dem, man ikke havde noget
pé, eller for at bruge hr. Frank Dahlgaards glim-
rende billedsprog: anvende teeppebombning.

Det har vi heller aldrig sagt, og det vil sa sige,
at ét er, at man siger, at man skal serge for, at
ulovligheder stoppes, men vi har ikke sagt, at
det skulle geres p& denne méde. Jeg regner ogsa
med, at hr. Melgaard er enig i, at det er ikke det,
vi fra SF’s side pd noget tidspunkt har givet til-
sagn om. Det regner jeg med, at hr. Melgaard
kan bekrefte. Og hvis ikke hr. Melgaard .
bekrefter det herfra, regner jeg under alle
omstendigheder med, at tavshed kan betragtes
som udtryk for en bekreeftelse.

Hr. Frank Dahlgaard taler om mél og midler.
Jamen det kan da ikke vaere sddan, at vi altid
siger: Her er et mal, og sa anleegger vi midlerne
derefter. Der er da noget, der hedder retssikker-
hed, og der er noget, der hedder almindelig
moral i nogle sammenhznge, ogsa selv om
modparten méske efter hr. Dahlgaards opfattel-
se ikke anvender en tilsvarende moral.

Men i det her tilfaelde er det altsd den danske
stat mod det sdkaldte Tvindimperium. Dér
synes jeg altsé at den danske stat burde kunne
klare sig nogenlunde i stedet for at bruge en
seerlovgivning. Jeg regner ikke med, at hr. Frank
Dahlgaard mener, at bare fordi der er forure-
ning, fordi nogle landmaend overskrider nogle
regler, s skal vi indfere en lov, der siger, at vi
forbyder hele landbruget for at bekeempe den
forurening, der foregér. Alts3, der md ligesom
veere en afstemning af mdl og midler.

(Kort bemeerkning).

Bruno Jerup (EL):

Jeg vil gerne benytte lejligheden til undtagelses-
vis at takke bade hr. Anders Melgaard og hr.
Frank Dahlgaard for deres svar, fordi de rent
faktisk sergede for, at det spergsmal, jeg stillede
i starten, kan besvares pd en korrekt made.

Jeg stillede nemlig det spergsmal, om det var
korrekt, at der var et folketingsflertal, der pres-
sede ministeren til at komme med den konkrete
lov. Hr. Frank Dahlgaard sagde ~ og hr. Anders
Melgaard sagde det pd en anden mde - at det
var ministerens valg. Der var ikke noget folke-
tingsflertal for den konkrete lov, og det er end-
nu et eksempel pd, hvordan ministeren hopper
fra isflage til isflage, og efterhdnden som de
smelter, hopper han over pé en ny.

Jeg ved ikke, hvor han kan finde den nseste
henne, men jeg gleeder mig trods alt, for jeg reg-
nede ogsa med, at det var sidan, det var. Men
man kunne ikke ud fra ministerens tale here, at
det var sddan, det var.

(Kort bemeerkning).

Jorn Jespersen (SF): -

Det virker mest, som om det, der er mélet for hr.
Frank Dahlgaard i denne sammenhaeeng, er at fa

* lejlighed til at spille den enskede rolle som

steerk mand, og s er midlerne fuldstendig
underordnede. )

Der er jo ingen tvivl om, at hr. Frank Dahl-
gaard ud over at ville komme misbruget il livs
gnsker at stoppe hele Tvindkoncernen, fordi det
nu er et politisk motiveret mdl, og s& m& man
bruge de midler, som er til rddighed.



