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forpligtet til at holde den teet pd tag og fag, og
det vil altsd sige, at holde bygningen i en stand,
sd det ikke regner ind gennem taget og vinduer-
ne. Men nér man har med en fredet bygning at
gere, er der mange andre bygningsmaessige
problemer, som koster utrolig mange penge, og
som kreaever serlig hdndvaerksmeessig uddan-
nelse og erfaring. -

Derfor synes jeg, at det kunne vzre en god
idé, at der af byfornyelsesmidlerne blev gre-
meerket et beleb til vedligeholdelse af fredede
og maske ogsé bevaringsveardige bygninger,
selv om vi nemt kommer til at tale om en meget
stor bygningsmasse.

Hvis der afsattes penge til de fredede byg-
ninger, vil der derigennem veere mulighed for at
sikre overlevelsen af nogle af de hdndveerk, som
lever i det skjulte. Jeg teenker her pa stukkaterer,
treeskeerere, malere med speciale i marmorering
og lignende gamle handvseerkstraditioner. Her-
med kan byfornyelsen p& mere end én made
vaere med til at sikre overlevelsen af god arki-
tektur og godt, gammeldags hdndveerk, sam-
tidig med at kvalitetsfulde boliger gores tids-
svarende.

Jeg synes, at boligministerens redegerelse
giver et godt grundlag for en fortseettelse af
byfornyelsesbestraebelserne, for selv om byfor-
nyelsen er ndet langt, er der stadig en stor opga-
ve tilbage. Men det er en god idé indimellem at
stoppe op og vurdere, om udviklingen betyder,
at opgaven ber gribes an pd en anden made,
eller om der er nye opgaver, der skal tages hul

pa.

Boligministeren (Ole Leovig Simonsen):

Ma jeg forst have lov til at takke for debatten og
ogsd for den bredde, den har haft. Jeg finder
anledning til som indledning til de kommenta-
rer, der har veeret, at gore opmeerksom p4, at det
nok ikke er ferste gang, nogle af partierne her i
Folketinget vil blive overraskede over visioner-
ne fra Boligministeriet. Jeg siger det bare sddan
for en god ordens skyld, for faktisk er det
opleeg, vi kommer med til byfornyelsespolitik,
et led i vores strategi om en ny bypolitik.

Det kan man forholde sig til, og det vil sige, at
samtidig med at vi diskuterer den enkelte bolig,
ja, s& diskuterer vi faktisk ogsa de levevilkér,
der skal veere for de mennesker, ikke kun i boli-
gen, ikke kun i efendommen, men i det omrade,
de bor i. Det mener jeg er et gennemgdende traek
i det opleeg, vi er kommet med — redegerelsen —
om byfornyelsespolitikken som s&dan.

Jeg vil ogsa gerne sige tak for, at debatten
ikke kun kom til at dreje sig om omkostninger.
Jeg siger det pd den made, for normalt kan det
godt ske her i Folketinget, at man holder sig til
nogle faktuelle tal, kvadratmeterpriser, som
man kan bruge til det ene eller det andet. Deter
da ogsa rigtigt, at det har vaeret nsevnt — det skal
jeg gerne komme ind pa — og det er ogsé kun
udmeerket, at man gor det, men det, der er det
afgerende, er, at man har taget hele redegerel-
sen op og set pa den helhed, som er en forud-
seetning for, at man ogs& kan komme videre
med en helhedsorienteret byfornyelsespolitik.

Jeg vil tillade mig ferst at sige tak til fru Lissa
Mathiasen for den opdeling, der var i de enkelte
tiltag, for det er jo det, der er en afgerende for-
udseetning for, at man kan se en helhed. For
ellers ville man nemlig komme i den situation,
som hr. Jens Hald Madsen og til dels ogsé hr.
John Vinther kom i, nemlig at man betragter
byfornyelsespolitik som boligforbedringspolitik.

Hr. Jens Hald Madsen spurgte ganske klogt
og fornuftigt: Hvad er egentlig byfornyelsespo-
litik? Ja, det siger navnet i sig selv: Det er forny-
else af byerne og ikke kun fornyelse og forbed-
ring af boligen, men jeg erkender klart, at det,
der forst og fremmest har vaeret udgangspunk-
tet, har vaeret boligforbedring, som derfor har
veeret en barriere for at se helheden i en byfor-
nyelsespolitik. S& jeg vil gerne se slet fast, at
det, vi taler om, er byfornyelsespolitik, altsa for-
nyelse af de bydele og de kvarterer, som vi nu
skal lave en indsats for.

Dernzest — jeg tror, det var hr. Jens Hald
Madsen, der naevnte det - er der diskussionen
om en ny sektorplanlegning. Jeg tror, at hr. John
Vinther brugte ordene mere bureaukrati, og jeg
tror ogsa, at hr. Jens Hald Madsen henviste til
brevet fra Kommunernes Landsforening. Det er
da rigtigt, at de er bange for det, men jeg vil ger-
ne have lov til at citere en tre-fire linjer fra det
brev, som er sendt til Boligudvalget: »Kommu-
nerne ser byfornyelseslovgivningen som ét
blandt mange gode redskaber til at hejne den
samlede velfeerd i et omrdde. Men i dag findes
der i selv lokal kommuneplanlaegning ganske
steerke redskaber til at teenke helheder ind i
byplanleegningen«. Det er jeg énig i.

Det, der er problemet, er, at man skal bruge
den pé den rette made. Der er ikke tanker om
her, at vi nu skal lave ny sektorplanleegning.
Nej, der er tale om, at kommunerne bruger de
redskaber, de har bdde med kommuneplanleeg-
ning, lokalplanleegning, og hvad de ellers har, til



