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Resultatet af undersøgelsen, der forelå i 
december 1992, viste bl.a., at liberaliseringen 
ikke havde påvirket formidlingsvirksomheden, 
og det skønnedes, at der ikke ville ske en vækst 
inden for det private formidlingsområde. Det 
kunne konstateres, at flere AF-regioner havde 
etableret et udmærket samarbejde med private 
formidlere og vikarbureauer. Det kunne også 
konstateres, at der ikke havde vist sig etisk uac- 
ceptable forhold omkring liberaliseringen, men 
at der dog havde været enkeltstående tilfælde, 
hvor folk havde oplyst til AF, at de havde følt 
sig misbrugt ved at skulle betale op til 1.000 kr. 
for at stå i et kartotek. 

Undersøgelsen stemmer overens med obser- 
vationer i Socialforskningsinstituttets undersø- 
gelse »Fri formidling«, som blev offentliggjort i 
november 1992. Der er ikke senere gennemført 
officielle undersøgelser, men det er vurderin- 
gen, at billedet er uændret. 

Det vil derfor være min vurdering, at liberali- 
seringen, som i øvrigt har dannet model for 
andre medlemslande i EU, har vist sig at være et 
positivt bidrag til, at vi i Danmark har en fleksi- 
bel formidling, som både er til gavn for de 
arbejdssøgende og for virksomhederne. Jeg kan 
derfor ikke medvirke til en opstramning på 
området som foreslået af spørgeren. 
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Til socialministeren (2/5 96) af: 
Tom Behnke (FP): 
»Kan ministeren bekræfte, at gældende lovgiv- 
ning giver mulighed for, at kommuner, almen- 
nyttige boligselskaber, selvejende institutioner, 
religiøse foreninger og andre allerede i dag frit 
kan opføre og indrette oldekoller med fælles 
servicearealer m.v., og hvilke geniale nyheder 
ligger der i bekræftende fald i ministerens udta- 
lelser til Ekstra Bladet den 30. april 1996 om 
ovennævnte problemstilling?« 

Begrundelse 

Ministeren har til dagspressen den 30. april 1996 
udtalt, at der skal gives mulighed for moderne 
plejehjem, men sådan er loven allerede indrettet. 
Der ér således ikke noget nyt i ministerens 
udspil. 

I artiklen siger ministeren bl.a.: »Desværre er 
det stadig en lille eksklusiv flok, der selv har 
mulighed for at oprette et oldekolle. Jeg vil ger- 
ne give de ældre, der har behovet, men som 
måske ikke kender andre at gøre det sammen 
med eller ikke har råd til at købe en ejendom, de 
samme muligheder«. 

Det er uforståeligt, at en ansvarlig minister 
kan lancere ideer som nye og epokegørende, når 
de i forvejen er indeholdt i gældende lov. Dette 
er endnu et bevis for, at ministeren ikke har 
hverken evne eller vilje til at sikre den ældre 
befolkning de nødvendige plejehjem, som 
bistandsloven foreskriver, der skal være til 
rådighed, og som et enigt Folketing inkl. mini- 
steren i opposition bekræftede ved en dags- 
orden vedtaget den 25. april 1991 i Folketinget. 

Svar (14/5 96) 

Socialministeren (Karen Jespersen): 
Først vil jeg gøre opmærksom på, at regler om 
etablering af boliger hører under boligministe- 
rens ressort. Jeg vil derfor ikke give spørgeren 
en redegørelse for de muligheder, der findes for 
at etablere forskellige former for oldekoller. 

Det er imidlertid mit indtryk, at der er en del 
ældre -  og kommende ældre -  som godt kunne 
tænke sig at bo i en eller anden form for olde- 
kolle. Når de holder sig tilbage med at realisere 
deres idé, kan der være forskellige grunde. Det 
er nemlig ikke helt enkelt at etablere et oldekol- 
le. Der kan være problemer med at finde de rig- 
tige personer at gøre det sammen med eller at 
overskue og håndtere, hvordan man praktisk 
realiserer sine tanker. Den enkeltes økonomi 
kan også stille sig hindrende i vejen. 

Det er derfor min vurdering, at selv om der i 
dag er muligheder, er der også behov for udvik- 
ling. I denne forbindelse vil jeg understrege, at 
jeg ikke kun forestiller mig én, men mange for- 
skellige former for oldekoller; det gælder med 
hensyn til idégrundlag og organisationsform. 
Oldekoller kunne således opføres og finansieres 
som ejerboliger, andelsboliger eller som almen- 
nyttige boliger (almene boliger). 

Ældreboligrådet, der er rådgivende over for 
boligministeren, arbejder med et udspil om den 
langsigtede ældreboligpolitik, herunder »flytte i 
tide-problematikken« og bofællesskaber for 
ældre. Både boligministeren og jeg vil lytte 
meget opmærksomt til forslag fra ældrebolig- 
rådet om, hvordan man kan få bofællesskaber 


