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Onsdag den 15. maj 1996 (B 105)

Charlotte Antonsen (V):

Venstre er imod Enhedslistens forslag Vi
gnsker, at Danmark hurtigst muligt skal deltage :
i Den @konomiske og Monetaere Union, og vi
ser gerne, at der hurtigst muligt efter regerings-
konferencen kommer en folkeafstemmng her-
om.

IMU’en er en fordel for Europa, og @MU’en
vil ogsé blive en fordel for Danmark, hvis vi
treeder ind. Alternativet er en hejere rente og
starre arbejdsleshed i Danmark, og derfor er vi
pé alle mulige médder imod Enhedslistens for-
slag.

Jeg vil godt stille et enkelt spargsmal til gko-
nomiministeren. Det har veaeret dreftet, om vi
kan fraskrive os nogen selvstaendighed i forbin-
delse med indferelsen af @MU’en. I anden fase
har vi fra dansk side sagt ja, og dermed har vi .
sagt, at vi vil leve op til konvergenskravene, og
det forseger vi ogsé pa. Men det, jeg vil sperge
ministeren om, ligger i forleengelse af fase 2:
Agter regeringen formelt at afskrive sig retten til
at devaluere -den danske krone, ndr de andre
lande gér videre, for dermed at sikre, at vi far
den bedst mulige aftale? I hvert fald for mig at
se er det helt klart, at hvis vi fra dansk side fra-~
skriver os retten til at devaluere, skulle der veere
sterre muligheder for at f4 et stabilt samarbejde
med PIMU-landene.

Kent Kirk (KF):

Enhedslistens beslutningsforslag er selvfelgelig
i overensstemmelse med Enhedslistens politik,
og derfor kan det nok ikke undre hr. Keld
Albrechtsen, at i Det Konservative Folkeparti er
vi fuldsteendig imod forslaget. Det er ikke i
overensstemmelse med det, vi mener der skal
gores for den europeeiske gkonomiske og valu-
tariske politik.

Vi er bange for, at hvis vi fulgte den tanke-
gang, der ligger bag forslaget, ville det betyde
en fantastisk ustabilitet i skonomierne i Europa,
og vi ville komme til at se en voldsom spekula-
tion i valuta, og det ensker vi ikke. Det er nem-
lig hele tiden de smd handels- og erhvervsdri-
vende og arbejderne, der lider tab, hver gang
der er de store udsving i valutaerne og der er
pres pd de enkelte landes gkonomier.

- Vi har tveertimod’ den opfattelse, at vi skal
arbejde positivt for, at Den @konomiske og
Monetzere Unions tredje fase bliver etableret i
overensstemmelse med den kereplan, der er
aftalt medlemslandene imellem. Vi har ogsa den
opfattelse, at nér vi i 1997 ved, hvilke lande der

skal deltage i tredje fase, ber der afholdes en fol~
keafstemning i Danrnark, s& den danske befolk-
ning kan tage stilling til, om det ikke vil veere
rigtigt for Danmark at deltage i den tredje fase

_fra den 1. januar 1998.

Vi anerkender ogsd det arbejde, skonomimi-
nisteren gor for at f4 afklaret de forhold, der er
og skal vaere for de lande, som ikke kommer til
at deltage i tredje fase - enten af politiske grun-
de, fordi de ikke vil, eller af ekonomiske grun-
de, fordi de ikke kan. Vi mener, det er vigtigt, at
man fér lavet et engagement for de lande, der
kommer til at ligge udenfor, for s vil det ogsa
blive nemmere for den danske befolkning at
tage stilling til tingene, ndr vi engang skal afhol-
de folkeafstemning,. -

Min afsluttende bemaerkmng skal veere, at
Enhedslistens forslag fuldsteendig strider imod
konservativ politik pd dette omrade, og derfor
vil vi stemme imod forslaget.

Elisabeth Arnold (RV):

Der er heller ikke meget hdb at hente om stette
fra Det Radikale Venstre til Enhedslistens for-
slag.

Om forslagets f@rste del vil jeg sige det sam-
me som den socialdemokratiske ordferer: Det er
fuldsteendig sddan, sagen ligger efter Edin-~
burgh-Afgerelsen og efter folkeafstemningen
den 18. maj. Jeg foler mig som folketingspoliti-
ker forpligtet over for Edinburgh-Afgerelsen og
folkeafstemningen, og jeg @nsker ikke, at der pa
ny skal sés tvivl om, at Danmark ikke skal del-
tage i Den @konomiske og Monetsere Unions
tredje fase. Sddan er forholdene, og i den over-
skuelige fremtid, jeg kan se, vil det fortsat veere
sddan. Derfor er der ikke noget som helst af det,
Enhedslisten har skrevet i punkt A, der kan
aftvinge os nogen form for aktivitet. Det er en
beskrivelse af forholdene, som de er. Punktum!

Punkt B er en pudsig beskrivelse af, at vi ikke
md indgé i noget som helst samarbejde, som
medferer en indskreenkning af Danmarks valu-
tariske, skonomiske og finanspolitiske selv-
steendighed. Jamen der er altsd ingen aftaler,
som kan indgés uden en eller anden form for
afkald pd en handlefrihed, og jeg vil til gengzeld
sperge hr. Keld Albrechtsen: Hvilke instrumen-
ter vil hr, Keld Albrechtsen gerne benytte sig af?
Hvor store devalueringer vil Enhedslisten fore-
tage fremover, og hvor store renteforhejelser vil
Enhedslisten foretage fremover? Hvor stort
statsunderskud vil Enhedslisten bygge op, og
hvor stor statsgeeld ensker Enhedslisten, vi skal



