Onsdag den 15.

maj 1996 (Spm) 6691

tilfeelde straks sigtes for overtraedelse af

vébenloven og underkastes visitation. Til-

hersforhold til den anferte malgruppe anta-
ges ud fra de i gjeblikket foreliggende oplys-
ninger i sig selv at udgere et tilstraekkeligt
mistankegrundlag. Visitationen skal som alt-
overvejende udgangspunkt gennemferes pa
stedet uden anholdelse.

2. Séfremt den sigtede i forbindelse med
antreeffelsen benytter et keretej, ransages
dette, jf. retsplejelovens § 794 nr. 1. ’

3. Den beskrevne procedure felges, nér den
pégeeldende kan henferes til malgruppen
enten pa basis af rygmaerke og lignende eller
pa grund af sagsbehandlerens kendskab her-
til.

4. S3fremt den visiterede ikke er i besiddelse af
vaben, frafaldes sigtelsen straks, og den
pégeeldende underrettes pé stedet herom og
om muligheden for inden for 2 méneder at
soge erstatning, jf. retsplejelovens § 1018 f.

5. Safremt der gores fund af vaben eller andre
relevante effekter, ransages den pageeldendes
bopel og et eventuelt klubhus, séfremt dette
ikke er identisk med bopzaelen. .

Kebenhavns Byret besluttede den 20. aprll
1996, at en ransagning foretaget af Kabenhavns
Politi den 17. april 1996 i en bil var foretaget
uden forneden hjemmel hertil. Ransagningen
blev foretaget pd baggrund af PD-orienteringen.

Kobenhavns Byrets beslutning blev keeret til
Ostre Landsret, som ved kendelse af 23. april
1996 fandt, at ransagningen var lovlig. Som
begrundelse herfor anferte landsretten i kendel-

“sen:

»Selv om der ikke i forhold til hver enkelt af
de personer, som politiet har bragt til stands-
ning og sigtet for overtraedelse af vabenloven og
derefter visiteret, har foreligget en konkret mis-
tanke om, at netop denne person var i besiddel-
se af vdben, findes sdvel personer, som er kendt
af politiet som tilherende en af de rivaliserende
rockerbander eller deres stattegrupper som per-
soner, der &benlyst efter pakleedning og ryg-
meerker fremtraeder som tilherende dette miljg -
samt personer, der fserdes til og fra rockerklub-
huse, pa baggrund af de seneste méaneders kraf-
tige opblussen af den voldelige strid mellem
Hells Angels og Bandidos, som bl.a. har udlest
henrettelseslignende drab ved brug af skydeva-
ben béde i Danmark og i de andre nordiske lan-
de at legitimere en sigtelse for vibenbesiddelse
over for enhver, som herer til den ovennaevnte
personkreds. Berettigelsen af denne sigtelse

understettes af den volds- og drabskriminalitet,
som disse bander ogsa tidligere har udvist samt
de talrige vabenfund bade i deres klubhuse og
hos medlemmer, som har baret dem pé sig.«

Politidirekteren i Kebenhavn har orienteret
landets politikredse om indholdet af den neevn-
te PD-orientering. Justitsministeriet er bekendt
med, at flere af landets politikredse felger sam-
me strategi som Kebenhavns Politi med hensyn
til visitation af de pageldende personer.

Jeg har den 29. april 1996 afholdt et mode
med Rigspolitichefen, Politidirekteren i Keben-
havn, Politimesterforeningen og Rigsadvokaten,
hvor vi bl.a. dreftede spergsmélet om ulovlig
vébenbesiddelse.

Iden forbindelse har jeg anmodet Rigsadvo-
katen om at tage initiativ til ved indbringelse af
egnede provesager for landsretterne og Haejeste-
ret at sege strafniveauet skeerpet for de grovere
vabenlovsovertraedelser. Jeg teenker i den for-
bindelse navnlig pa sager, hvor skarpladte sky-
devaben medbringes pé offentlige steder i mil-
jeer og under omsteendigheder, hvor der er en
seerlig neerliggende risiko for, at vabnene vil bli-
ve anvendt til angreb eller forsvar i f.eks. opger
mellem forskellige rockergrupper. .

I tilknytning hertil har Justitsministeriet hen-
stillet, at politikredsene i den aktuelle situation
er seerlig opmaerksomme pd mulighederne for at
fremskynde den strafferetlige behandling af
sddanne alvorlige vdbenlovsovertraedelser mest
muligt.

Spm nr. S 2037

Til trafikministeren (22/4 96) af:

Svend Erik Hovmand (V):

»Vil ministeren tilkendegive, hvorvidt de
afholdte licitationer i Storstrems Amts Trafik- -
selskab har fundet sted pa et konkurrencemaes-
sigt objektivt grundlag, herunder om &bnings-
balancerne for LF-Bus A/S og Osttrafik A/S er
korrekt udformet?«

Begrundelse

Der har i den seneste tid veeret rejst tvivl i dags-
préssen, om de af Storstrems Amts Trafiksel-
skab afholdte licitationer pé den regionale bus-

drift er foregdet pa et grundlag, der konkurren-



