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(Kort bemzerkning).

Tom Behnke (FP):

Tak for de rosende ord! Det er jo egentlig fanta-
stisk at kunne fa lov til at slutte dagens debat af
med at blive rost.

Men jeg vil godt lave en sammenligning, for
hr. Jorn Pedersen siger jo s, at det vil veere van-
skeligt at sikre, at personalet er til stede, for det
kan jo ogsa veere, at den eldre valger en enkelt-
person, som ikke er et firma eller fra et firma,
men mdske er firmaet i sig selv, og hvordan sik-
rer man sd, at vedkommende kommer og passer
sit arbejde? :

Det problem har man jo forstdet at lose pé et
andet omrdde, og her teenker jeg pd de handi-
cappede. Vi lavede jo en ordning for nogle &r.til-
bage, som faktisk fungerer utrolig godt, nemlig
at handicappede kan fa lov til at veere i deres
eget hjem, og at de sd selv ansetter personale
som handicapmedhjeelpere, og det er enkeltper-
soner. Det har ikke noget med firmaer at gore,
det er enkeltpersoner, der stiller sig til rAdighed
og siger: Jeg kunne godt teenke mig at vaere han-
dicapmedhjeelper, og hvis sd i svrigt kemien
passer og forudsatningerne er i orden, sa kan
man blive ansat hos den handicappede.

Det fungerer ganske fint i dag, og jeg tror
egentlig, at hvis vi lavede det system, sd ville det

_ komme til at fungere pd samme mdde. Der vil
selvfolgelig vaere undtagelser; det tror jeg ikke
at man kan undgd. Der vil veere undtagelser,
hvor der er en eller anden, der svigter. Men dér
mé det jo veere sdledes, at der i det offentlige
system er en vis form for elasticitet, indtit den
eeldre s& finder en anden, der kan udfere hjem-~
mehjeelpen.

Det burde veare muligt. Det er i hvert fald
noget, der fungerer ganske fortrinligt, ndr vi
taler om de handicappede, der netop selv har
faet lov til at veelge, hvem der skal veere deres
handicapmedhjeelper.

Igen er det et spergsmdl om livskvalitet, det
er spergsmdlet om, at man valger én, hvor
kemierne passer fint sammen, én, man har det
godt sammen med. Det tror jeg er utrolig vigtigt.
Det kan man ikke i dag, for i dag kommer der én
fra kommunen, som kommunen har udpeget, og
sd er det egentlig ligegyldigt, om kemien passer,
sa er man nedt til at affinde sig med, at sddan er
det.

Bruno Jerup (EL):

Forslaget har jo noget af det samme sigte som
det forrige beslutningsforslag, og man kunne
neesten have lyst til at sige, at forslaget jo er del-
vis opfyldt, hvis man kigger pd det forslag til
hjemmeserviceordning, som ligger for ejeblik-
ket, hvis man har en 75 pct. refusion fra kom-
munens side. Der er dog den forskel, at det jo
altsd betyder, at det skal veere nogle pensioni-
ster, som har rdd til en ganske stor egenbetaling.

Jeg synes i pvrigt, at hvis hjemmehjaelpen
altid er offentligt ansat til en overenskomstmaes-
sig lon og opfylder uddannelseskravet, s& er det
udmeerket, at de aldre selv kan vaere med til at
veelge deres hjemmehjeelper i lighed med f.eks.
handicappede, som anseetter hjelpere. Det ville
dog kraeve, at éns behov er mere end et par
timer ugentligt, eller at en gruppe af sldre kan
g4 sammen, f.eks. i eldrekomplekser.

Men det, som vi synes er et problem i det her
forslag, er, at det i meget hej grad dbner op for,
at det kan blive ISS eller andre, der skal ind og
have indtaegter pd det her omrdde. Man kan
neeppe forestille sig, at ISS vil ga ind og gere det
alene for de bl ejnes skyld; der er altsd ogsd
den side af det, at de skal tjene penge pa det, og
der kommer @get brugerbetaling, mens der i
pvrigt ikke kommer flere hjemmehjeelpere. Det
vil sige, at hvis den samlede udgift til det her
system ikke stiger, ja, s& er konsekvensen alene,
at nogle hjemmehjalpere i offentligt regi ma
fyres, for at folk kan vzalge nogle i privat ISS-
regi med brugerbetaling. Vi synes ikke, at det er
en heldig udvikling.

Selve tanken om, at de @ldre har mulighed
for selv at bestemme, hvilken hjemmehjeelp de
vil have, synes vi er i orden, men vi mener fak-
tisk, at det md veere muligt i en eller anden form
for offentligt regi at sikre den valgfrihed, uden
at man far brugerbetaling, og uden at man far en
profitmulighed for forskellige virksomheder.

Else Winther Andersen (V):

Dette her har jo varet en forleengelse, kan vi
godt sige — det er der ogsa flere ordferere der
giver udtryk for — af den debat, vi havde om
plejehjemmene.

Det drejer sig jo om valgfrihed for den eldre -
til at modtage den hjeelp, den aldre gerne vil
have, og om det skal veere en offentlig hjemme-
hjeelp eller det skal veere en privat ansat. Der er
jo trods alt ingen, der er neermere til at treeffe
beslutning om, hvad det er for en hjzlp, de vil
have, end de eldre selv.



