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for far jeg 54 tilbudet? Hvor er meningen i det
her? Hvorfor sender det offentlige mig et tilbud
om en behandling, som sundhedsmyndigheder-
ne og min egen laege bagefter siger at jeg ikke
har brug for? Det er ulogisk.

(Kort bemeerkning).

Bruno Jerup (EL):

Det er til sporgsmalet om, hvorvidt der bruges
for meget medicin. Vi kan veere meget enige om,
at der kan findes mange eksempler, hvor der i
det danske samfund bruges for meget medicin,
og hvor folk tager for meget medicin - over-
hovedet ikke til debat. ‘

Men det er ikke det, diskussionen handler
om. Det, diskussionen handler om, er, hvorvidt
man ber begraense det ved at leegge afgifter pa
det eller ved at lave brugerbetaling pé det, om
man vil, fra SF’s side. Og jeg kan s& forsta, at
metoden til at lose det problem, at folk keber for
meget medicin, er, at man serger for, at det er
dyrt, man serger for, at de ikke har rdd til at
kebe det.

Men det er ikke vores linje. Medicinforbruget
skal seettes ned igennem oplysning, ved at
leegerne ger sig nogle overvejelser over, hvor
meget de doserer, ved at man i det hele taget far
nogle andre praksiser omkring brug af medicin,
og ved at man bruger andre typer af medicin.
Zindring af folks livsstil, deres kostvaner og
sddan nogle ting er den vej, man skal ga. Det er
ad den vej, man ligesom kan vinde noget i for-
hold til behovet for at seenke medicinforbruget.

Det er en helt anden vej end at ga ind og lave
brugerbetaling og tro, at fordi man ger det dyrt
for folk, sd lader de nok veere med at kebe
medicin. Men det kunne jo godt veere, at der var
nogle af dem, der s4 ikke kebte medicin, der
faktisk skulle have haft den. Det er jo konse-
kvensen af SF’s linje.

(Kort bemeerkning).
Jorn Jespersen (SF):
Jeg forstdr nu, at hr. Bruno Jerup er enig i, at der
er et alt for stort overforbrug af medicin i Dan-
mark. Hr. Jerup starter med at sige, at det ikke
er det, der er til debat, hvorefter han diskuterer
netop det emne. M4 jeg ikke bede om, at
Enhedslistens ordferer finder ud af, hvad han
selv mener er til debat, og at han sd holder sig til
det emne.

Nar det drejer sig om det konkrete forslag om
vaccine, er problemet jo, at hvis vi gér ind og
siger, at der er nogle risikogrupper, som kunne

have brug for det, sd er det veerd at overveje,
hvordan vi s sikrer, at de grupper af patienter,
som kunne have brug for denne vaccine, rent
faktisk f&r den. Det synes jeg kunne veere en god
diskussion. Men jeg er imod metoden, der gar
ud p4 at sende et tilbud til en masse zldre men-
nesker, som sundhedsmyndighederne ikke
mener har brug for det. Og det problem synes
jeg ogsé hr. Jerup skulle forholde sig til.

Vibeke Peschardt (RV):

Dansk Folkeparti og Enhedslisten vil gerne
have, at regeringen fremseetter lovforslag, der
sikrer, at alle zldre over 65 dr hvert ar skal vac-
cineres gratis mod influenza. De begrunder for-
slaget med, at 90 pct. af alle dedsfald i forbin-
delse med influenzaepidemien her i vinter ram-
te seldre mennesker over 65 &r.

Men det er ikke alderen i sig selv, der er &rsag
til influenzadedeligheden blandt eeldre. Over-
dedeligheden skyldes derimod, at flere zldre
er i en risikogruppe, som Sundhedsstyrelsen
anbefaler at lade sig vaccinere mod influenza.

Vi mener derfor, det er vigtigt med en fore~
byggende indsats i form af oplysninger over for
risikogrupperne. Og de omfatter ifelge Sund-
hedsstyrelsen mennesker med kroniske lunge-
og kredslebssygdomme og defekt immunfor-
svar og plejehjemsbeboere.

Det Radikale Venstre mener derimod ikke,
der er nogen grund til at anbefale alle zldre
over 65 ar at lade sig vaccinere, da der ikke er
nogen grund til at sygeliggere ldre, der er
uden for risikogruppen.

Da der i medfer af bistandsloven kan seges
om hjeelp til udgiften til vaccination, mener vi
ikke, der er grund til at gere den gratis, og vi
kan ikke stotte beslutningsforslaget.

Jan Kapke Christensen (FP):
Forslaget, vi her behandler, er vi i Fremskridts-
partiet positive over for. Vi har siden Frem-

. skridtspartiets start papeget nedvendigheden

af, at folkepensionister skulle have bedre vilkér,
og stetter ogsa dermed dette forslag, som inde-
beaerer vederlagsfri influenzavaccination.
Fremskridtspartiet vil under udvalgsbehand-
lingen arbejde positivt for, at der kan blive et
flertal omkring intentionerne i det her forslag.
Vi mé& erkende, at som det ser ud nu, ser det
ikke ud til, at der er flertal for forslaget, men vi
héber, at det eventuelt kan indrettes, reguleres
under udvalgsbehandlingen, s et flertal af de
politiske partier kan se det fornuftige i at stotte



