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Onsdag den 8. maj 1996 (R 17)

Til sidst en lille smule malurt:

Jeg synes erlig talt, det er en lille smule upas-
sende i en redegprelse, som prever at dbne for
nytenkning og en bred diskussion, at komme
_ ind pa kvindernes stilling i forskningen - jeg
citerer fra det sidste afsnit pé side 7:

»Der er et klart misforhold mellem kvinders
stilling i det moderne samfund som det danske
og kvinders rolle inden for dansk forskning.«

Jamen hellejesseda, kunne vi dog ikke lade
mennesker veere mennesker og forskere veere
forskere og lade os fé lov til at veere kvinder og
mend, ndr vi kommer hjem, for jeg vil gerne
have lov til at blive ved med at veere kvinde, nir
jeg kommer hjem.

Og jeg synes, det er lige sé& tdbeligt, at man
overst pd side 8 skriver:

»Det er dog stadig bekymrende, at sa f4 unge
kvinder seger ind pd de naturvidenskabelige
uddannelser. Vi har ikke rdd til at se bort fra
halvdelen af det potentielle hjemlige talent, der
herved synes at ga tabt.«

For det har sandelig ikke meget med forsk-
ning at gore, og det synes jeg eerlig talt edelag-
~ ger en ellers seerdeles god redegerelse og brin-

ger den ned pa et plan, hvor man kan sige: Nu
har vi ogsa sat lidt af til de her redstremper,
som I'jo en gang imellem har rendende i jeres
parti! Og det er eerligt talt synd og skam.

Bruno Jerup (EL):

Den forskningspolitiske redegerelse rummer en
masse gode ting, men den rummer ogsd en reek-
ke pastande om sammenhaengen mellem vel-
feerdssamfundet og forskningen, pastande, som
efter min opfattelse ikke kan begrundes med sa
stor sikkerhed, som ministeren leegger op til.

Forskning er en meget vigtig menneskelig og
samfundsmeessig aktivitet, men den er ogsé en
avanceret form for menneskelig leg og et udtryk
. for menneskelig nysgerrighed.

Og det er klart, at borgerne skal have tillid til,
at forskningen kan bidrage til en positiv sam-
fundsudvikling, som der stdr i redegerelsen.
Men samtidig understreges det ogsd, at forsk-
ningen aldr’ - kan anvise en sikker vej til gode
resultater.

S& hvis Fe.  :tinget med regeringen i spidsen
seetter f.eks. vaekst og beskeeftigelse som forsk-
ningens hovedmalsaetning, er vi for det forste
ikke sikre p4, at forskningen kan opfylde denne
maélseetning, og for det andet kan det veere, at
denne malsatning ikke nedvendigvis eger bor-
gernes tillid til forskningen. Det kunne jo f.eks.

veere, at en del af borgerne ikke stottede en
sddan veekstmalsaetning.

Nar en forsker udtaler sig som ekspert, er det
efter min opfattelse typisk udtryk for, at hun er
en god forsker, hvis hun udtaler sig i afdeempe-
de vendinger og ikke i bastante termer, og dér
kan det veere, at det politiske system ofte gerne
vil have nogle mere kontante meldinger, som
kan bruges i andre sammenhzenge. Men jeg tror,
vi skal passe pa ikke at bruge forskerne pa den
méde, ikke at bruge dem til kontante politiske
meldinger, ndr det, som det i virkeligheden
handler om, er, at det skal vaere ordentlig forsk-
ning.

Det er klart, at samarbejdet mellem det
offentlige og det private fylder en del i redego-

- relsen, for man taler jo meget om privatisering —

det er jo ogsd en del af regeringens politik — og
om at give ekstra stette til den private forskning,
men at der skulle vere et reelt interessefeelles-
skab mellem det offentlige og det private er nok
en illusion. Jeg tror, det interessefeellesskab
mere er noget, der eksisterer pd papiret eller
maéske i nogle embedsmeends hoveder, end
noget, der har med virkeligheden at gore.

Det er jo ogsé flot, ndr ministeren taler om, at
den spirende talentmasse, f.elks. blandt

-ph.d.’erne, skal uddannes, og at man skal gere

brug af denne talentmasse; men faktisk er det jo
s&dan, som ogsé fru Sonja Mikkelsen var inde
pa, at vi benytter den talentmasse ganske darligt
og byder den nogle utrolig darlige forhold, og
det betyder, at man faktisk kan fa langt bedre
stillinger allerede efter endt kandidatuddannel-
se, end man ville f, hvis man ventede og tog en
ph.d.-uddannelse, og sidan nogle forhold ber
eendres, sddan at der kommer en reel udnyttelse
af denne talentmasse.

I den forbindelse vil jeg ogsd neevne, at vi
synes, det er positivi, at ministeren vil seette
mere aktivt ind med hensyn til ligestilling,
sddan at vi ogs# kan udnytte den talentmasse,
der findes blandt kvinderne, og det kan bl.a.
gores ved, at de reelle forhold for de forsker-
studerende ogséd forbedres.

Man kan undre sig en lille smule over, at der
bliver brugt formuleringer som »sund konkur-
rence om midlerne« mellem forskere, for jeg ved
ikke rigtig, hvad det er for en sund konkurrence.
Hvis man f.eks. ser pd mange ph.d.-studerende
og andre forskere, bruger de i realiteten en
meget stor del af deres tid pé at producere
ansegninger til alle mulige kasser. S& hvis kon-
kurrencen — og det er det, ministeren mener —



