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Onsdag den 8. maj 1996 (Spm)

Svar (2/5 96)

Milje- og energiministeren (Svend Auken):
De bestemmelser, spergeren henviser til i VVM-
direktivet, foreskriver, at der skal gives »en
beskrivelse af, hvilke betydelige virkninger pé
miljeet et projekt vil kunne fa«, samt at bygher-
ren angiver, »hvilke metoder der er anvendt til
forudberegningen af virkningerne p& miljeet«.

Direktivet indeholder imidlertid ikke krav om
beskrivelser og vurderinger af de metoder, der
anvendes til maling og kontrol.

Spm. nr. § 1929

Til justitsministeren (11/4 96) af:

Birthe Renn Hornbech (V):

»Vil ministeren oplyse, hvorvidt DR Online er
omfattet af medieansvarslovens § 1, nr. 2%«

Begrundelse

DR Online er et nyt medie, der stilles til radig-
hed over Internettet, hvorfor formuleringen i
medieansvarsloven ikke synes fyldestgerende.

Svar (22/4 96)

Justitsministeren (Bjorn Westh):

DR Online er efter det for Justitsministeriet
oplyste en informationstjeneste, som Danmarks
Radio tilbyder via Internettet, og som bl.a. inde-
holder informationer om Danmarks Radio, pro-
gramoplysninger vedrerende radio og tv samt
de nyheder fra ind- og udland, der ogsa udsen-
des via tekst-tv.

Efter medieansvarslovens § 1, nr. 2, gaelder
loven for lyd- og billedprogrammer, der spre-
des af Danmarks Radio, TV 2, TV 2’s regionale
virksomheder og foretagender, der har tilladelse
til radio- eller fjernsynsvirksomhed.

DR Online kan efter de foreliggende oplys-
ninger ikke betegnes som et lyd- eller billedpro-
gram og er derfor ikke omfattet af mediean-
svarslovens § 1, nr. 2. Der kan i den forbindelse
henvises til betzenkning nr. 1205/1990 om
medieansvar, s. 107, hvor det forudseettes, at§ 1,
nr. 2, ikke omfatter tilfeelde, hvor »Danmarks
Radio eller TV 2 etablerer en nyhedstjeneste,

hvor nyhedsstoffet udbredes ad anden elektro-
nisk vej end den af de pageeldende medier nor-
malt anvendte.«

Medieansvarsloven omfatter imidlertid — ud
over den trykte presse samt radio- og tv-pro-
grammer, jf. lovens § 1, nr. 1 og 2 - ifelge lovens
§ 1, nr. 3, tekster, billeder og lydprogrammer,
der periodisk udbredes til offentligheden,
safremt de har karakter af en nyhedsformidling,
som kan ligestilles med den formidling, der er
omfattet af § 1, nr. 1 og 2. ! ‘

Formalet med b/estemmelsen ;%1, nr.’3, er at
sikre, at elektronigke informationésystemer, der
kan ligestilles méd de traditionelle massemedi-
er, ogsd kan ofnfattes af medieansvarslovens
seerlige ansvarssystem, jf. herved bet.

Foretagender, der udgiver de i § 1, nr. 3,
nevnte massemedier, skal dog for at vaere
omfattet af loven have indgivet anmeldelse til
Pressenaevnet, jf. § 8, stk. 1. Der er ikke pligt til
anmeldelse, og det er sdledes op til det enkelte
foretagende, der udgiver et massemedium
omfattet af § 1, nr. 3, om det vil vaere underlagt
det seerlige presseretlige ansvarssystem. Om-
vendt er det ikke forudsat, at Pressensevnet skal
foretage nogen realitetsprovelse af, om et
anmeldt massemedium opfylder betingelserne i
§ 1, nr. 3, og det vil derfor kunne forekomme, at
det ved en senere domstolsprevelse viser sig, at
et anmeldt massemedium ikke opfylder betin-
gelserne, med den konsekvens, at erstatnings-
eller strafansvaret for en retsstridig kreenkelse i
massemediet vil skulle afgeres efter almindelige
ansvarsregler. Der henvises i det hele til bet.
1205/1990, s. 110-112,

DR Online er sdledes efter Justitsministeriets
opfattelse ikke omfattet af medieansvarslovens
§ 1, nr. 2, men kan efter omsteendighederne
eventuelt veere omfattet af medieansvarsioven i
medfer af § 1, nr. 3, jf. § 8, stk. 1.

Spm. nr. S 1944

Til udenrigsministeren (11/4 96) af:

Birthe Renn Hornbech (V):

»Vil udenrigsministeren oplyse, hvorvidt rege-
ringen ved en eventuel kommende anerkendel-
se af Serbien-Montenegro vil stille betingelse
om, at regeringen i Beograd lover at tilbagetage
statsborgere, der bl.a. pa grund af militeerund-

dragelse har segt om asyl i Danmark?«



