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Onsdag den 8. maj 1996 (Spm)

Bestemmelsen skal ses i sammenheeng med
indkaldebefejelsen. I praksis har bestemmelsen
blandt andet haft betydning, ndr naboer eller
lignende har besveeret sig over passivitet fra
miljemyndighedens side.

Det fremgér af spergsmalets begrundelse, at
det er skraldekonflikten i Aarhus, der har veeret
baggrund for, at spergsmalet er stillet.

En lokal konflikt af den art, der har veeret tale
om i Arhus, er ikke en sag af den art, som de to
bestemmelser har veeret tilsigtet anvendt pa.
Dels er der ikke tale om en sag af kompliceret
teknisk art, dels er der ikke tale om passivitet fra
kommunens side.

Miljestyrelsen har til brug for spergsmalets
besvarelse indhentet en telefonisk status over
situationen fra embedsleegeinstitutionen i
Arhus. Embedslaegen oplyser, at institutionen
under konflikten har samarbejdet med kommu-
nens affaldskontor og Milje- og Levnedsmid-
delkontrolenheden med henblik pa at felge situ-
ationen og forebygge sundhedsmazessige proble-
mer. Der har pé intet tidspunkt under konflikten
veeret reel sundhedsfare for befolkningen.

Da kommunens affaldskontor og Milje- og
Levnedsmiddelkontrolenheden har vaeret med i
arbejdet, har man ogsé kunnet forhindre risiko
for miljeet.«

Spm. nr. S 2005

Til skonomiministeren (18/4 96) af:

Aage Frandsen (SF):

»Er ministeren enig med Bjern Elmqulst i, atder
bar seettes sporgsmalstegn ved kriteriet »steorst
mulig forrentning«, ndr lenmodtagerfonde -
ATP, LD, pensionskasser m.v. — skal foretage
deres investeringer, og er ministeren indstillet
pa at endre geldende lovgivning pé dette
omréde?«

Begrundelse

Under forespergselsdebatten om lenmodtager-
fonde den 9. april 1996 udtalte Bjern Elmquist:
»Vi synes, det udtryk »sterst mulig forrentning«
er noget, der med introduktionen af begrebet
den politiske forbruger i bred forstand ber seet-
tes spergsmalstegn ved. Hvad der ud fra en
meget negtern snaver gkonomisk betragtning

méske nok vil fere til sterst mulig udbytte pa
kort sigt, kan over en leengere &rreekke vise sig
at veere en temmelig darlig investering.« Der-
med saettes der spergsmalstegn ved begrebet
»hejest mulig forrentning«, som findes i geel-
dende lovgivning som retningslinje for lenmod-
tagerfondenes investeringspolitik. Det er sper-
gerens opfattelse — ligesom det dbenbart er
Bjern Elmquists opfattelse - at kriteriet »hojest
mulig forrentning« ikke er rimeligt, nér kriteriet
opfattes sneevert ekonomisk. Det, der opfattes
som en god forrentning ekonomisk pa relativt
kort sigt, kan godt vise sig pd leengere sigt at
veere en ren katastrofe gkologisk, samfundseko-
nomisk m.v. Samtidig betyder »hgjest mulig
forrentning« ogsd, at lenmodtagerfondenes
muligheder for at disponere rimeligt frit
begréenses veesentligt. Det betyder ogsa, at pen-
sionskassemedlemmernes muligheder for at
udeve reel indflydelse p& baggrund af flere
valgmuligheder begraenses, fordi valgmulighe-
derne er begraenset inden for rammen af »hojest
mulig forrentning«.

Svar (25/4 96)

Okonomiministeren (Marianne Jelved):

I min besvarelse af forespargsel nr. F 35 i Folke-
tinget den 9. april 1996 tilkendegav jeg, at sterre
medlemsindflydelse vil give mulighed for mere
holdningspreaegede investeringer.

Jeg understregede samtidig, at to centrale
punkter i lovgivningen efter regeringens opfat-
telse skal fastholdes: For det forste reglen om, at
pensionsinstitutterne skal sege at opnd det
hejest mulige afkast af de foretagne investerin-
ger. For det andet placeringsreglerne, der sikrer
en risikospredning af investeringerne. Begge
forhold er af afgerende betydning for at tilgode-
se opsparingens primeere formal: at sikre en s
hej pension som muligt.

Kriteriet »hejest muligt afkast« giver en ret-
tesnor for pensionsinstitutternes investerings-
politik, inden for hvilken der imidlertid er en
lang raekke frihedsgrader, som kan belyses i den
kommende debat. Dette kriterium er ikke til
hinder for, at man kan veelge at anleegge en
langsigtet investeringshorisont og f.eks. satse
seerlig pa miljerigtige investeringer, som Bjern
Elmquist efterlyste i sit ordfererindlaeg under
foresporgselsdebatten.



