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ter skal indgd i loven; de ber forblive, hvor de
er.

Det er ogsa vigtigt at understrege, at littera-
turloven skal behandle alle former for litteratur
efter et kvalitetskriterium. I lovforslaget her
leegges der imidlertid op til, at Litteraturrddet
skal foretage en afgreensning af, hvilke former
for faglitteratur der er veerdige til at fa stette, og
det er vi ikke enige i. Afgreensningen pa faglitte-
raturomradet md vaere den samme som
afgreensningen inden for det skenlittersere
omréde. :

Endelig kan man jo altid veere nedt til at sige,
ndr det drejer sig om kultur, at éter, at der er
mange gode ordninger og en ordentlig struktur,
som man kan veere enige eller uenige om, men
de okonomiske midler, som skal skydes ind,
skal selvfelgelig ogsa veere til stede.

Med de bemeerkninger kan jeg sige, at vi i
modseaetning til Det Konservative Folkeparti,
som gik ind i arbejdet med megen skepsis, stot-
ter principperne i lovforslaget og i svrigt gar ind
i udvalgsarbejdet med dbent sind.

Gunhild Husum (RV):

Da Det Radikale Venstres ordferer, fru Elsebeth
Gerner Nielsen, er forhindret i at veere til stede,
skal jeg pd hendes vegne anfere:

Medieudbudet er eksploderet. Hen imod 40
pct. af alle danske hjem har en pc, og bogen er
treengt af de elektroniske medier. Men pa trods
af dette er det at kunne lzese blevet stadig vigti-
gere i vort samfund. I dagens samfund bliver vi
stadig mere afheengige af evnen til at kunne
leese, fordi uddannelserne er blevet mere bog-
lige, og den linde strem af informationer fra fle-
re forskellige kanaler kraever rent faktisk en god
leeseevne. Desuden kan leesning bringe den
enkelte store oplevelser, dygtiggerelse og hori-
sontudvidelse via faglitteratur og skenlitteratur.

Vi skal serge for at give skenlitteraturen gode
kér. Det store medieudbud ma ikke f4 os til at
glemme litteraturen eller fa os til at synes, at lit-
teraturen dermed bliver mindre vigtig. Dansk
kvalitetslitteratur og dermed bevarelsen og for-
nyelsen af det danske sprog skal gavnes, og det-
te lovforslag vil hjeelpe skenlitteraturen. Hoved-
sigtet med det er at fremme sdvel produktionen
af dansk litteratur som udbredelsen af dansk
litteratur i udlandet.

Det litteraturrdd, der foreslas oprettet, fir en
bred rolle: Det skal rédgive kulturministeren om
litteraturpolitiske spergsmal og felge den dan-
ske litteraturs situation og udvikling, det skal

veere et debatforum og stette eksperimenter, og
derudover skal det stette og forbedre forfatter-
uddannelsen og efteruddannelsen af forfattere.
Alt i alt far den danske skenlitteratur og der-
med bogen bedre vilkar, og derfor kan vii Det
Radikale Venstre tilslutte os lovforslaget.

Kim Behnke (FP):

Da H.C. Andersen skrev sine pragtfulde veaerker,
da Kierkegaard nedfzldede sine filosofiske
betragtninger, og da Dan Turéll gik rundt pd
Vesterbro og gjorde notater, kunne det lade sig
gore uden en lov om litteratur. Ikke alene kunne
de skrive deres beger, de kunne ogsa f& dem
udgivet. Begerne kom i boghandelen og pa
bibliotekerne, og folk kunne kebe dem og
leese dem. ,

Men hvordan har det dog kunnet lade sig
gore? Gennem alle &rene er der udkommet
hundredtusinder af publikationer og beger,
uden at vi har haft en litteraturlov. Men man
undrer sig over, at det overhovedet har kunnet
lade sig gore, ndr man har leest bemaerkningerne
til forslaget og fremseettelsestalen og har hert
den socialdemokratiske ordferer. Der leegges jo
op til, at nu, hvor vi fér en litteraturlov, sker der
pa mirakules made eller neermest ved en dben-
baring det, at vi fir mere kvalitetslitteratur i
Danmark. Men jeg vil heevde — og jeg vil bruge
historien som mit sandhedsvidne - at det har
kunnet lade sig gere at udgive sével kvalitetslit-
teratur som det rene bras, lige siden Gutenberg
opfandt bogtrykkerkunsten.

Derfor er dette lovforslag endnu et eksempel
P4, at vi her i Danmark har en tendens til at tro,
at ndr man lovgiver pé et omrade, dbnes der pa
mirakules vis nogle dere, som seetter en hel
masse i sving, som folk ellers ikke kan finde ud
af. Men folk kan godt finde ud af det: Forfatter-
ne har kunnet skrive deres pragtfulde veaerker,
bogforlagene har fiet dem udgivet, og publi-
kum har haft fornejelsen af at laese de mange
pragtfulde ting.

Nér vi kigger lidt nsermere pd, hvad der
egentlig gemmer sig i lovforslaget, har vi ikke
kunnet finde anden anledning til fremszettelsen
af det, end at man ogsé pa litteraturens omrade
ensker en steerkere statslig styring og kontrol.
Nu vil man nedsaette et litteraturrdd, og dette
rdd skal med naesen overlegent i sky sidde og
udpege seerlige beger og udneevne dem til at
veere af sublim kvalitet. Det har publikum, for-
fattere og anmeldere ellers sagtens kunnet finde
ud af i &rtier, ja, &rhundreder. Men nu skal en



