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Fru Pia Gjellerup sagde derefter, at det jo ikke
er sd ofte, vi tager en debat om disse ting her i
Folketingssalen; og s vil jeg bare stilfaerdigt til-
lade mig at papege, at jeg faktisk tror, det er
meget sundt at gore det. Det er selvfolgelig ogsé
derfor, vi har bragt sagen frem her i salen, for vi
tror faktisk, at det i hejere grad kan veere med til
at skeerpe opmerksomheden om, at der skal
veere rene linjer over det hele.

Jeg mé ogsd sige, at jeg ikke er enig i, at det
ser sa rosenredt ud, som fru Pia Gjellerup giver
udtryk for. For jeg finder faktisk, at der er sket
fejl en lang reekke steder, og at man jo ogsé efter,
at der i konkrete tilfeelde er blevet papeget fejl,
alligevel har fortsat en praksis, der ikke var i
orden, hvilket jeg neevnte nogle konkrete eks-
empler pd — det var bl.a. noget af det, der bliver
bemceerket i den seneste beretning — og sddan
nogle ting m4 ikke forekomme. Der kan selvfel-
gelig ske fejl, men nar det sd bliver bemeerket, at
de skal rettes, er det helt uhert, at de ikke bliver
det.

Om det dagsordensforslag, som fru Pia
Gjellerup nu har fremsat pa vegne af en raekke
partier, vil jeg sige, at der, s& vidtjeg kan se, er
én forskel mellem det dagsordensforslag og s
det dagsordensforslag, som. Dansk Folkeparti
har stillet, og det er, at man ikke i fru Pia
Gjellerups dagsordensforslag neevner noget om,
at det i hejere grad skal f& konsekvenser, hvis
der begés alvorlige fejl.

Og jeg vil egentlig godt sperge, hvad bag-
grunden er for ikke at have den pind med, for
hvis det er en tanketorsk — hvis jeg ma tillade
mig at bruge det udtryk — kunne det jo veere, at
forslagsstillerne til det dagsordensforslag kunne
f& den pind med, for sa ville de to dagsordens-
forslag jo ligne hinanden.

(Kort bemeerkning).

Pia Gjellerup (S):

Selv om det har veeret svaert at komme til at
kommunikere med hr. Kristian Thulesen Dahl i
forbindelse med forberedelsen af denne fore-
spergsel, tror jeg ikke, det kan veere forbigdet hr.
Thulesen Dahls opmeerksomhed, at vi faktisk
synes, den efterseetning, der er i den dagsorden,
som hr. Thulesen Dahl just har fremsat for
Folketinget — eftersaetningen om i hejere grad at
lade det f& konsekvenser, nér der begés alvorli-
ge fejl — er en efterseetning, vi af gode grunde
har ganske meget imod, og det er ikke en tanke-
torsk.

Jeg kan forstd, at den viden ikke er treengt
frem til hr. Thulesen Dahl, og det kan vi jo s&
udveksle nogle tankespind om i forbindelse
med, hvad vi i evrigt taler om. Men jeg vil gerne
have at vide, hvad hr. Thulesen Dahl mener
med efterseetningen.

S&dan som jeg ser den, handler den om, at vii
Folketinget skal gribe langt ind i ministeransva-
ret og blande os i nogle embedsmzends funktio-
ner, hvilket Folketinget klogeligt ber holde sig
langt fra, og derfor er-der et andet dagsordens-
forslag, hvor der er rene linjer, hvor vi ved,
hvem vi kan palegge ansvaret, og hvor vi hol-
der folketingskontrolproceduren adskilt fra
ministerkontrollen. Det synes jeg er fuldsteendig
afgerende.

Derfor hdber jeg faktisk, at der er ganske
mange partier, der — sdledes som dagsordenerne
tegner sig — vil bakke det op, vi er enige om,
nemlig at serge for, at kontrollen og den kritik,
der kommer ud af kontrollen, bakkes op, og at
kontrolprocedurerne og resultatopf@lgmngen
skeerpes.

Det har fmansmlmsteren i gvrigt stillet os i
udsigt at vi far lejlighed til at felge derved, at
der inden for en overskuelig fremtid kommer en
rapportering om, hvad der er gjort her, og det
synes jeg er ganske gunstigt. Det vil vi i hvert
fald fra Socialdemokratiets side se frem til.

(Kort bemeerkning).

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Nej, jeg teenkte sdmeend nok, at det ikke var en
tanketorsk. S& langt kan tankespindet i hvert
fald fa lov til at raekke.

Jeg mener naturligvis under ingen omsteen-
digheder, at den anden pind i det dagsordens-
forslag, jeg har fremsat, griber ind i minister-
ansvarlighedsloven.

Det, som jeg mener denne folketmgsdebat
skal dreje sig om, er at udstikke nogle klare sig-
naler, og ndr fru Pia Gjellerup i sit tidligere ord-

forerindleeg gjorde det klart, at netop denne

kontrol - det, at man bider dem lidt i haserne —
skaber en hejere grad af renlighed, synes jeg, det
er vigtigt, at Folketinget ogsd sender det signal,
at hvis der begés alvorlige fejl i administratio-
nen, skal det ogsd have konsekvenser.

Det er klart, at Folketinget ikke kan blande sig
i, hvilke konsekvenser det i den konkrete situa-
tion skal have, men jeg mener, at det er vigtigt,
at Folketinget sender et utvetydigt signal om, at
hvis der i den statslige administration begas



