Onsdag den 24. april 1996 (L 238)

5801

liggende investeringer gennemferes. Jeg forud-
seetter her, at lejerne far tilstillet energiplanen
straks efter, at den er lavet, s3 de kan deltage i
beslutningsprocessen om, hvilke investeringer
der skal foretages, og som sagt ogsd have
mulighed for at kraeve nogle af investeringerne
gennermfort.

Punkt 3: Ordningerne ber folges op med saer-
lige finansieringsordninger, som fremmer de
energibesparende investeringer. Det kan veere
finansiering via forsyningsselskabernes investe-
ringsmidler, besparelser i stedet for kapacitets-
udbygning — det er jo ikke noget nyt, at vi har
det synspunkt — og statstilskud til langsigtede
investeringer eller statsgaranterede 1an mod
pant i ejendommen. Sddanne ordninger skal’
sikre, at der forceres i energi- og vandbesparen-
de tiltag, og at.de i f.eks. sterre beboelsesejen-'
domme kan gennemferes uden huslejestignin-
ger. Jeg vil gerne here, hvorledes ministeren ser
pé disse ting.

Nar det er sagt, er der et egentligt problem,
som jeg gerne vil komme ind p4 her. Der eksi-

sterer i dag en reekke boligselskaber, som allere~

de-arbejder med energi- og vandbesparende til-
tag. S&danne boligselskaber og boligforeninger
vil opfatte denne lov som et helt unedigt krav
om at betale en konsulent for at lave en plan,
som man via beboerdemokratiet kan lave meget
bedre selv. Jeg vil opfordre til, at vi under

* udvalgsbehandlingen fér afklaret det problem,
sd vi ikke paferer velfungerende boligforenin-
ger unedige udgifter til konsulenter. En losning
kunne f.eks. veere, at bohgforemnger, som selv
laver energiplaner, der opfylder en reekke stan-
dardkrav, ikke nedvendigvis skal hyre en kon-
sulent, men kan indsende planen til godkendel-
. se. Jeg er Klar over, at der skal en myndighed
udefra til at godkende de planer, der bliver
lavet, men det kunne godt vaere, at boligselska~-
berne kunne bygge pa, at beboerne selv lavede -
dem.

Dette ferer igen til en bemeerkning fra min
side om, at lovforslaget griber ind i forholdene
mellem ejere og lejere pa en'sddan méde, at jeg
har sveert ved at se, at det ikke bliver nedven-
digt at felge denne lovgivning op med en
endring af lejeloven. Men her vil jeg henvise til
de bemaerkninger, der tidligere blev fremsat af
min kollega, hr. Keld Albrechtsen, som boligpo-
litisk ordferer for Enhedslisten, og jeg hber, at
de synspunkter, han fremforte, ogsé kan komme
med i udvalgsarbejdet

Lisbeth Arbel (CD):

Hensigten med forslaget til lov om fremme af
energi- og vandbesparelser i bygninger er dels
overordnet samfundsmeessigt, nemlig at spare
pé energiforbruget, dels at give den enkelte
boligejer mulighed for at fi overblik over de:
investerings~ og besparelsesmuligheder, som
vedkommende boligejer rent tidsmeessigt og
ressourcemaessigt selv kan planleegge. Denne
hensigt er 0.k., og af yderligere positive tenden-
ser kan neaevnes en positiv indvirkning pé
beskaeftigelsen i f.eks. byggesektoren,

Bla. hr. Peter Hansen-Nord og fru Eva
Moller kan vzere helt rolige, for CD heefter sig
ved og vil i udvalget holde skarpt gje med, at
tiltagene i dette lovforslag gennemfores i en
dialog og et samarbejde med Boligministeriet og
det panel, som er nedsat i Erhvervsministeriet,
og som skal vurdere omkostningerne i forbin-
delse med hushandler. De samlede omkostnin-
ger md nemlig under ingen omstendigheder
blive hejere. De ber faktisk blive lavere, for
ellers heemmes befolkningens mobilitet. Det
ville ikke harmonere med regeringens arbejds-

. markedspolitik, og derfor vil det naturligvis

ikke komme til at finde sted.

Under hensyntagen til og med opmeerksom-
heden rettet mod disse forhold kan CD anbefale
lovforslaget til en positiv viderebehandling.

(Kort bemazerkning).

Peter Hansen-Nord (V):

Det er selvfelgelig fru Lisbeth Arbels kommen-
tar, der kalder mig herop.

Der kom en eller anden forsikring om, at for
det forste kommer det ikke til at koste noget, og
det er noget, der skal forhandles p4 plads i
anden sammenhzng. Men det har jeg meget,
meget lidt tillid til. Vi har konstateret, at inden
for de sidste 18 maneder er omkostningerne ved
hushandler steget pa tre omrader, og her far vi
altsd en fjerde mulighed for, at staten endnu en -
gang kan forege omkostningerne ved omsaet-
ning af ejendom.

Jeg giver ikke ret meget for forsikringen og
md seette et stort spergsmalstegn ved, om CD’s
rolle her er ret meget andet end snak den ene vej
og ellers en hel masse akiive handlinger, som
vitterlig koster bdde szlger og keber penge ved
omsetning af fast ejendom i fri handel, og i
udvalgsarbejdet vil jeg meget, meget gerne hare
nermere om, hvad det er for garantier, fru
Lisbeth Arbel havde teenkt sig. Det vil vi lytte
meget interesseret til.



