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Torsdag den 18. april (B 119)

hjemme og passe deres bern, eller vil de gere
det pa den ene eller den anden méde? Skal det
offentlige absolut blande sig i alle private dispo-
sitioner, som familier foretager?

Der er bdde den rent principielle modstand,
som vi fra radikal side har imod sddan et forslag
her: Er det en pligt for det offentlige at betale
folk for at have bern? Vi betaler bernechecken
for de udgifter, der er forbundet med at have
bern, der slider pé toj, skal have mad osv., men
skal det absolut ogsd veere en offentlig opgave
at betale for bernepasning, ogsé hvis foraeldrene
ikke er pé arbejdsmarkedet?

Det synes jeg er et spergsmal, som vi fra radi-
kal side ikke er leenge om at besvare med et nej
—det er det ikke. Vi mener ikke, der skal vaere
offentlig kompensation for enhver disposition
truffet i privatlivet. Der mé ogsd veere greenser
for, hvad det offentlige skal blande sig i.

Man kan sige, at det ville medfere, at der ville
komme betydelig flere pé offentlig forsergelse,

-end der er i forvejen. Det har Venstre ofte kriti-
seret; det tal er i forvejen for hejt, og pengene vil
fosse ud af statskassen. Det er ogsa et moment,
som jeg synes Venstre burde have ofret noget
mere omtanke i det forslag, de har fremsat her.

54 Det Radikale Venstre kan ikke stotte for-
slaget og vil gleede sig over, at Venstre ikke er i
regering, s& de kunne komme med den slags
forslag, ogsd hvis de havde ansvaret.

Tom Behnke (FP):

I Danmark er vii den situation, at vi har et skat-
tetryk, der er s hejt, at stort set alle familier er
tvunget til, at bdde mor og far skal vaere pd
arbejdsmarkedet, for at man kan fa skonomien
til at heenge sammen, efter at man har betalt
skat. Det medferer ogsa ét helt naturligt behov
for, at man kan fa sine bern passet i den tid,
hvor man gar pé arbejde.

Se, sa er spergsmalet: Hvordan leser vi det
problem, at forzldrene reelt er dem, barnene ser
mindst til i deres dagligdag? Ger vi det ved at
- lave et forslag, som betyder endnu hejere skat-
ter og dermed, at foraeldrene skal arbejde endnu
mere for at have rdd til dagen og vejen og der-
med have behov for endnu mere pasning af
deres bern?

Nej, det tror vi ikke pd i Fremskridtspartiet.
Vi tror i Fremskridtspartiet, at man skal gd den
anden vej.

Vi har stor sympati for Venstres idé om, at der
skal veere lighed for foraeldre, der har valgt selv
- at passe deres bern, og dem, der lader bernene

passe andetsteds. Men den lighed kan jo opnds
pA to méder: enten ved at alle far det her tilskud
og at vi dermed skal betale endnu mere i skat,
og at vores samfund dermed bliver endnu dar-
ligere; eller man kunne vende det om og sé sige,
at man ligestiller ved, at alle skal betale for at fa
passet deres barn, og at man dermed har en reel
mulighed for selv at veelge, om man ensker at
passe sine bern selv, eller om det skal veere en
offentlig eller en privat institution, der skal
passe bernene.

Det vil veere bedre, at vi laver en ordning,
hvor der er fuld brugerbetaling for bernepas-
ning, selvfelgelig kombineret med nogle tilsva-
rende skattelettelser, sdledes at man har skono-
misk mulighed for at betale, hvad det skal koste
at fd sine bern passet.

Vi har i Fremskridtspartiet tidligere foreslaet
et egentligt familiefradrag ud over generelle
skattelettelser ved forhejelse af den skattefri
bundgreense. Vi har foresldet et familiefradrag,
der kunne fungere pa den made, at foraeldrene
kan benytte bernenes uudnyttede bundfradrag.
Det er jo sledes, at enhver borger i dette land
bliver fodt med et fradrag, men de feerreste bru-
ger det, for de ndr op i 13-14-15-4rs-alderen,
hvor man begynder at have fritidsjob og lignen-
de.

Hvis man lod forzldrene udnytte dette fra-
drag, sd leenge bernene ikke selv ger det, vil det
give bernefamilierne en fortrinsstilling pa det
skattemaessige omrade, og det vil gere, at man
vil have rad til det.

Samtidig vil det ogsa betyde, at man som for-

- bruger af institutionerne kan sammenholde den

kvalitet, man f&r, med den pris, man betaler for
det. I dag er det jo sddan, at forzeldrene betaler
under 30 pct. af de reelle omkostninger ved bor-
nepasning; dermed sammenligner man kvalite-
ten med det, man selv skal have op af lommen,
og dermed far man selvfelgelig et forkert bille~
de. I det gjeblik der var fuld brugerbetaling, vil-
le forbrugerne og dermed foraldrene og berne-
ne stille sterre krav til kvaliteten; kvaliteten ville
dermed blive forbedret, og priserne ville blive
lavere til fordel for forbrugeren.

Det forslag, vi her har fra Venstre, er ikke
noget sarlig godt forslag. Forslaget vil betyde,
at mange, mange flere vil gere krav pa en
offentlig ydelse, vil eftersperge en offentlig
ydelse, og det vil give — som vi har hert — milli-
arder i ekstraudgifter, milliarder, som skal hen-
tes hjem andre steder, formentlig ved forhejede
skatter.



