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se pd det. Men at std her og sige, at folk ikke
ved, hvordan reglerne er, tror jeg faktisk er en
undervurdering af folks evne til at opfatte infor-
mationer.

S& vil jeg godt sige, at det var dog den mest
populistiske bragesnak, jeg leenge har hert fra
fru Annette Justs side. Det lyder, som om fru
Annette Just er glad for uddannelsesorlov og
glad for uddannelsessystemet og glad for dag-
pengesystemet, og det manglede ogsa bare, og
det er noget forkert noget at stramme op, osv.
osv. Men ndr man i evrigt har hert, hvad Frem-
skridtspartiet mener om dagpengesystemet, og
ndr man herer, hvad Fremskridtspartiet mener
om orlovsordninger, og hvad Fremskridtsparti-
et i gvrigt mener om uddannelse i det hele taget,
heenger tingene faktisk ikke sammen.

Det er jo heller ikke sddan, som fru Annette
Just pastdr, at man skal holde op med sin
uddannelse. Vist skal man da ej! Men man md
tage uddannelsen pd samme vilkdr som alle
andre, der er under uddannelse, nemlig pé SU,
og hvis man ikke kan klare sig for den, kan man
faktisk tjene 52.000 kr. ved siden af, uden at det
pavirker SU. Og hvis vi nu holder os til leerer-
gruppen, er der faktisk rige muligheder for at
tjene 52.000 kr. ved siden af. Der er rent faktisk
mangel pa arbejdskraft inden for folkeskoleom-
rédet, sd vikariater er der ingen mangel pé.

S& det billede med, at man skal holde op med
en uddannelse, fordi man far en kortvarig ledig-
hedsperiode, holder altsd ikke en meter. Man
kan sagtens fortseette, men man skal fortsaette
pé samme vilkar som alle andre i uddannelses-
systemet, og det synes jeg faktisk er helt rime-
ligt.

Jeg fik stillet et spergsmal om en dispensa-
tionsordning. Her vil det veere sddan, at i den
situation, hvor en ledig hdndvzrker, eller hvad
det nu kan veere, er i et seminarieuddannelses-
forleb, er der ifolge reglerne i dag mulighed for
at skenne, at den pageldende umiddelbart fra
forste dag kan bruge af sin orlov og altsé fort-
seette uddannelsesforlebet. Nar jeg siger det s&
preecist, skyldes det, at hvis nogle skulle have
lejlighed til at leese referatet eller har hert denne
debat, skaber vi en unedvendig uro hos mange,
der er i et uddannelsesforleb. »

Selvfelgelig ber og skal folk, der er i et
uddannelsesforleb, sikres mulighed for at vide-
refore det. Men det kan godt veere, det bliver
under en anden ordning, og det kan godt veere,
det bliver pa et andet grundlag. Men s8 bliver
det p& samme grundlag, som geelder for alle

andre under uddannelse, og det er faktisk ikke
s& dérligt endda.

(Kort bemeerkning).

Ole Vagn Christensen (S):

Jeg skal starte med at takke arbejdsministeren
for det klare tilsagn. Jeg haber ogsa, mine kolle-
ger her i Folketinget har bemeerket det, og jeg
héber ogsd, det budskab kan komme helt klart
frem: Der er ingen grund til at holde sig tilbage
fra at ga pé aftenseminarium. Der er lige s gode
muligheder, nir denne ordning bliver strikket
sammen pd den made, der er blevet nevnt et
par gange her fra Folketingets talerstol, som der
har veeret hidtil.

Jeg skal nok lade vaere med at karakterisere
fru Annette Justs argumentation, men jeg vil da
hébe, at vi under udvalgsarbejdet ogsa bliver i
stand til at kunne anskueliggere, at der ikke er

‘nogen forhindringer af den slags, fru Annette

Just prevede pé at stille op, ved den model, der
er neevnt. Uddannelsen er aben uddannelse, og
man kan fa sin uddannelsesorlov fra den ferste
dag, hvis det er sddan, at det skennes, der er
fornuft i, at uddannelsen bliver fort videre. Og
det vil der selvfelgelig veere, for man kaster sig
jo ikke ud i noget sddant, hvis ikke man havde
en mening med at tage en uddannelse. Sa den
bekymring behever vi overhovedet ikke gere 0s.

Jeg synes, fru Annette Just provede at leegge
op til den videre og dybdegéende filosofiske
diskussion pd en lidt underlig mdde. Det var,
som om man ikke kunne forlade uddannelses-
orloven og gé i arbejde, hvis man fik arbejde. Jeg
neegter godt nok at tro, at det skulle veere det,
fru Annette Just mente, men lad os tage det
under udvalgsarbejdet.

Farste nastformand (Ivar Hansen):
Fru Annette Just for en kort bemaerkning, og s&
tror jeg, vi kan g videre i ordfererraekken.

(Kort bemeerkning).

Annette Just (FP):

Jeg ved nu ikke rigtig, om det er sa enkelt, som
Socialdemokratiets ordferer og arbéjdsministe-
ren siger. Jeg er selvfolgelig frygtelig ked af det,
hvis jeg har rystet arbejdsministeren ved at sige,
at Fremskridtspartiet gar ind for, at folk skal
kunne tage et arbejde og skal kunne vise, at de
vil gore en ekstra indsats, for jeg troede ikke, det
ville ryste arbejdsministeren sd meget. Men 0.k,
s4 m4 jeg bede arbejdsministeren om at lytte og
leere, for det er faktisk ren Fremskridtspolitik,



