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Spm. nr. S 1817

Til erhvervsministeren (26/3 96) af:

Eva Kjer Hansen (V):

»Vil ministeren oplyse, hvilke EU-medlemslan~-
de der endnu ikke har tilendebragt gennem-

forelsesproceduren omkring EU-selskabsrets-

direktiverne?«

Forelpbigt svar (3/4 96)

Erhvervsministeren (Mimi Jakobsen): -
Erhvervsministeriet er ikke i besiddelse af aktu-
elle oplysninger til besvarelse af spergsmaélet.
Den danske EU-repreesentation er derfor anmo-
_det om at indhente de senest foreliggende
oplysninger fra Europa-Kommissionen.

S4 snart disse oplysninger foreligger, vil jeg
vende tilbage med en endelig besvarelse.

Spm. nr. S 1818

Til erhvervsministeren (26/3 96) af:

Eva Kjer Hansen (V)

»Hvilke initiativer agter ministeren at tage for at
sikre, at danske selskaber ikke udsaettes for uli-
ge konkurrence fra andre EU-landes selskaber
ved hjeelp af de fra dansk side gennemferte
78/660/EDF henholdsvis 83/349/EJF sel-
skabsdirektiver vedrerende aflaeggelse af ars-
regnskab m.v.7«

Svar (3/4 96)

Erhvervsministeren (Mimi Jakobsen):
Jeg henviser til min besvarelse af spergsmal nr.
S 1817, hvoraf fremgar, atjeg har truffet foran- -
staltning til at indhente oplysninger om gen-
nemferelsen af selskabsretsdirektiverne.

Hvis et medlemsland ikke rettidigt og korrekt
har gennemfert et af de naevnte direktiver, vil

jeg rette henvendelse til Europa~-Kommissionen

for at f& forholdet berigtiget.

Spm. nr. S 1810

Til statsministeren (26/3 96) af:

Birthe Renn Hornbech (V):

»Hvilke skridt agter regeringen at tage over for
EN, der i en ny rapport synes at vere mere
optaget af, at danskere bliver straffet for brug af
den grundlovssikrede ytringsfrihed end at
beskytte ytringsfriheden?«

Begrundelse

Grundloven har formuleret de grundleggende
frihedsrettigheder uden skelnen mellem hed-
ninger og jeder, uden skelnen mellem negre og
kinesere. Grundlovens rettigheder geelder
ENHVER. Hermed har grundlovens givere til-
kendegivet, at vi i Danmark tager udgangs-
punkt i det enkelte konkrete tilstedevaerende
menneske. FN arbejder tilsyneladende for en
knaegtelse af ytringsfriheden ved at forlange, at
flere danske statsborgere gores til forbrydere
ved at fremseette politiske meninger. Hvis ikke
vort demokrati kan tdle ytringsfrihed og der-
med fremseettelse af yderliggdende meninger, er
demokratiet ilde stedt. Og det er vigtigt, at ogsa
FN bringes til at forstd, at fraveer af straffebe-
stemmelser og forbud jo ikke i mindste made
skal forveksles med en officiel accept af alle
mulige meninger og standpunkter. Meninger
skal medes af meninger og ikke af forbud og

straffebestemmelser, der blot skaber under-

grundsvirksomhed, myter og ubegrundede
martyrglorier. .

Ved at leegge fremseettelsen af bestemte
meninger for had kan det befrygtes, at FN netop
bliver skyld i, at udleendingene i Danmark leeg-

ges for had, og det er en skeendsel, at FN nu

anklager danskere, der siger deres mening. En
dben debat er det bedste veern mod myter og
mod usandheder, hvorimod en undertrykt
debat derimod er den sikre vej til utilfredshed
og pa leengere sigt uro, og det er bestemt ikke til
gavn for flygtningesagen, tveertimod. Det dan-~
ske frisind skulle nedig ende i ligegyldighed
eller i veerste fald i angst for forskellighed. Det
er tvaertimod helt afgerende, at enhver dansker
eller udleending, der opholder sig i Danmark,
ter keempe for den sandhed, der er den person-
lige overbevisning, og som gror i det frisind, der
tillader og respekterer, at andre kan have en
anden mening om, hvad der er sandhed. Selv
yderliggéende standpunkter, der fremsaettes i



