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om regeringens tilsagn pé ventelisteomradet,

; ndr de udleegger det pd den méde, at regeringen
har sagt, at vi garanterer. Regeringen har, som
jeg citerede, sagt, at det er en malsetning, vi
arbejder for, og som vi arbejder seriost for, og
som regeringen ogsd har givet kommunerne
gkonomisk rdderum til at arbejde for.

Og lad mig sé tilfeje omkring dagsordenen, at
det, det drejer sig om, er spergsmélet: Hvor -
mange penge skal der stilles til rddighed for at
afskaffe ventelisterne? Og ndr der i den af hr.
Kristen Touborg foresldede dagsorden stér, at
Folketinget palegger regeringen at give kom-
munerne si mange penge, at de kan foretage de
nedvendige investeringer i f.eks. det antal plad-
ser i daginstitutioner, der kan fjerne ventelister-
ne, er der kun ét spergsmadl, der knytter sig her-
til, nemlig: Hvor mange penge er det?

Det, som hr. Kristen Touborg — hvis SF over-
hovedet har gjort op, hvor mange penge de
mener der skal bruges — meget let risikerer at
opleve, er det, som regeringen har oplevet de
sidste &r: at man seetter pengene af, og man afta-
ler en ramme, der ger, at man kan opfylde pas-
ningsgarantien. Og hvad sker der s&? S& sker
der det, at ventelisterne vokser, pé visse omré-
der vil jeg endda sige meget, heldigvis, for det
er et udtryk for, at beskeeftigelsen er sget og
antallet af bistandsklienter er faldet. Folk er ikke
leengere hjemme og passe deres bern, menude i
aktiv beskeeftigelse.

S4 det er sdmend den blankocheck, der ligger
iSF’s dagsordensforslag, der er &rsagen til, at vi
ikke kan stemme for den. Det er det, vi andre
kalder skonomisk ansvarlighed, og det er det,
som hr. Villy Sevndal ogsd bekreaftede, at SF
ikke udviste sidste &r, da vi behandlede akistyk-
ket i Finansudvalget. ‘

S4 til hr. Frank Aaen, der siger: Er det ikke en
god idé at sige til de kommuner, der af forskel-
lige grunde endnu ikke opfylder ensket om en
pasningsgaranti, at nu far I nogle ekstra penge,
nu far I et seertilskud fra statens side. 53 kunne
vi klare det s&dan. I 10 &r skulle vi give ekstra
tilskud.

Jeg vil godt sige: Nej, det er dog en ualminde-
lig darlig idé. For hvad betyder det? Det bety-
der, at alle de kommuner, som opfylder pas-
ningsgarantien, som har gjort sig en ekstra gko-
nomisk anstrengelse, som virkelig har ydet
noget for at leve op til Folketingets og regerin-
gens mélseetninger, reelt kommer til at betale, og
de, der ikke har gjort noget, de, der har siddet
med heenderne i skedet, ja, de skal bare have

statspenge for ikke at gore noget. Nej, det synes
jeg er den ringeste idé, hr. Frank Aaen har
fostret leenge.

Thor Pedersen (V)

Traditionen tro skal vi her om forret have en
forespergsel fra SF omkring de kommunaleko-
nomiske forhandlinger med kommuner og
amter. Den ret har SF, og det skal ikke kritiseres,
men sagt i respekt for magtens tredeling er det
nu engang ikke Folketinget, der forhandler, det
er regeringen.

Det skal dog ikke forhindre mig i at benytte
lejligheden til at komme med nogle principielle,
generelle betragtninger omkring samspillet mel-
lem kommuner og stat og de aktuelle proble-
mer, som kommuner og amter str over for.

Vi er i Venstre, og det er vel ikke overrasken-
de, tilheengere af et udstrakt kommunalt selv-
styre, og til dette herer, at en kommune har ret-
ten til at treeffe afgerelser og valge lesninger,
som ikke nedvendigvis veelges af andre kom-
muner eller af partier i Folketinget. Kommunalt
selvstyre har kun mening, hvis man respekterer
den enkelte kommunes eget valg. Hvis man er
politisk uenig i en kommune, ja, s er det preecis
det, man har kommunalvalgene til at rette op
Pa.
Derfor er der alarmklokker, der ringer, nér
f.eks. SF her sperger regeringen, hvilke kommu-
nale opgaver der skal op- eller nedprioriteres i
de kommende ar.

Det er jo ikke et spergsmal, man skal stille til
regeringen, det er et spergsmal, som man skal
stille i den enkelte kommune, til de enkelte
byrdd. Men desveerre er der en tendens til, at
mange i Folketinget taler psent om det kommu-~
nale selvstyre, men kun, sd leenge kommunerne
treeffer de beslutninger, man selv er enig i.

Men jeg vil gerne sla fast med syvtommer-
sem, at vii Venstre mener, at kommunerne skal
have maksimal kompetence og maksimalt
ansvar. : :

53 kan man sperge, om der ingen graense er.
Det er der. Der er den klare greense, at kommu-
nerne alene skal have kompetence pé de omré-
der, hvor borgerne ikke lige s& godt kan lese
opgaverne selv. Vi ensker altsa ikke, at staten
skal udlegge opgaver til kommunerne, for at
kommunerne skal have den sterst mulige magt.
Uddelegering skal derimod sikre, at kommuner
og amter fir maksimal mulighed for at uddele-
gere til borgerne og dermed sikre, at den enkelte
far sterst mulig indflydelse pa egen dagligdag.



