Onsdag den 10. april 1996 (B 112)

5327

det havde veeret dejligt, hvis Fremskridtspartiet
var géet op og havde sagt — men sd var jeg altsd
nok ogsd faldet ned af stolen — at det er en sam-
fundsopgave; det skal folk selvfelgelig ikke
betale for selv, og Fremskridtspartiet vil stotte
med arme og ben, at det bliver statskassen, der
deekker disse udgifter f.eks.

For der er altsd en reekke uleste problemer i
denne sag, og jeg tror, at Fremskridtspartiet er
enig i, at der er meget store skonomiske ulig-
heder, og at det er urimeligt; men hvad vi ger
ved dem, det er en anden side af sagen.

(Kort bemeerkning).

Jan Kepke Christensen (FP)

Til fru Margrete Auken: Jeg sagde netop i mine
afsluttende bemeerkninger, at vi under udvalgs-
behandlingen er &bne over for alle de meldin-~
ger, der er kommet her i dag, og at vi ikke vil
afvise noget p& forhand.

Jeg vil s& sige, at det kendskab, jeg har netop
til dette omrade, naturligvis er ud fra de
bekendte, jeg har, der har veeret i en situation,
hvor de skulle adoptere bern. De siger, at det
med bern kan man ikke gere op i penge. Selv-
folgelig koster det, men i forhold til det at f& et
barn, er der altsd nogle andre ting, pastdr de,
man s& mé spare pé for at fi disse bern. Jeg siger
bare, hvad de mener, de to par, jeg kender. Og
det synes jeg er en god indfaldsvinkel: at man
netop ikke skal se p& ekonomien i denne sag, for
jeg tror, at alle, der vitterlig ensker sig et adop-
tivbarn, ogsé far det, uanset hvordan og hvor-
ledes tilfeeldet er. Men vi vil gerne kigge ogsa pa
det aspekt, det lover vi helt sikkert.

Netop de aspekter, fru Margrete Auken frem-~
drog her, ger, at man kan veere betenkelig ved,
om regeringen ogsd ndr det, den har stdet og
lovet her i dag. Det har vi jo set tidligere, og der-
for siger jeg — godt nok mé man erkende, at det-
te ikke er et hurtigtarbejdende udvalg; nogle vil
méske sige, det er hurtigt i forhold til, hvad
regeringen normalt arbejder med - at vi ikke
kan vaere sikre pa dette her. Jeg er glad for, at
der er et flertal, der har udtrykt, at de stetter
forslaget. Og dermed kan vi jo ikke bare lade det
falde, vil jeg sige til fru Margrete Auken, for der
er jo &benbart et flertal, der stotter dette forslag.

Lad os nu preve under udvalgsbehandlingen
at tage hensyn til de indvendinger, der har
veeret, ogsd med hensyn til ekstra tilfersel af
penge til forslaget.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Forslagets overgang til anden (sidste) behand-
ling vedtoges uden afstemning,

Forste naestformand (Ivar Hansen):

Jeg foreslar, at forslaget til folketingsbeslutning
henvises til Retsudvalget. Hvis ingen ger ind-
sigelse mod dette forslag, betragter jeg det som
vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den neeste sag pd dagsordenen var:

6) Forste behandling af lovforslag nr. L 229:
Forslag til lov om projektering af udbygning af
Frederikssundsbanen m.v.

Af trafikministeren (Jan Trejborg).

(Fremsat 27/3 96).

Lovforslaget sattes til forhandling. -

Forhandling

Soren Hansen (S):

Der burde allerede nu kere tog med 10-minut-
ters-drift mellem Ballerup og Frederikssund, og
der burde veere stationer etableret ved Malov,
Qlstykke og Rerbek. Men det er der som
bekendt ikke. Der keres pa enkeltspor, og der
standses ikke de pagaeldende steder. Det ber der
hurtigst muligt geres noget ved, og derfor er det
s& udmeerket, at vi har faet dette lovforslag om
projektering af banen forelagt.

Det er jo om denne banestraekning, at der har
veeret lidt uenighed om omkostningerne, for nu -
at sige det mildt. Derfor synes jeg, det er fornuf- .
tigt, at ministeren i lovforslaget har indarbejdet
et forslag om, at en uvildig instans kan ga ind og
sammen med DSB veere med til at forberede
denne sag, sd det kan geres s& hurtigt som
muligt og s& godt som muligt. Og pa denne bag-
grund kan vi tilslutte os det meget fornuftige
lovforslag. .

Svend Heiselberg (V):

Efter 20 ars ventetid finder vi i Venstre, at tiden
er inde til, at vi seetter projekteringen af Frede-
rikssundsbanen i gang som foresléet af ministe-
ren, sdledes at vi i fordret 1997 kan f vedtaget



